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Sammanfattning

Miljéfragor dr ndgot som stindigt diskuteras och debatteras, ofta utifrén olika premis-
ser. I foljande kapitel undersdker vi i vilken utstrickning minniskors partipolitiska
hemvist styr deras klimatuppfattningar i en specifik friga, nimligen hur mycket
koldioxid de tror att flyg slipper ut jimfért med tig. Resultaten visar att dven vid
kontroll f6r demografiska faktorer ir partipolitisk identifikation en signifikant faktor
for uppfattningen om hur mycket koldioxid flyg slipper ut jimfort med tdg. Medan
personer som star till vinster i politiken bedémer att flyg slipper ut mycket mer én
tig, bedomer personer som star till héger att tig och flyg dr mer lika i sina utslipp.
Resultatet indikerar att svenskarna i viss man liter sin ideologiska identitet styra vilken
fakta som bygger upp deras virldsuppfattning. En sddan polarisering kan férsvara
mojligheterna for det politiska systemet att fungera vil och den miljdpolitiska debat-
ten riskerar att domineras av partitaktik istillet for fakea.

den svenska samhillsdebatten har under de senaste dren begreppet polarisering

anvints allt mer. Det hivdas att det svenska sambhillet priglas av en allt hégre
grad av polarisering, det vill sdga att olika viljargrupper star lingre ifran varandra
nir det giller politiska sakfrigor och virldsuppfattningar (Boati, 2019).

Beskrivningen av situationen i Sverige skiljer sig emellertid 4t mellan olika studier.
Medan vissa undersékningar frin SOM-institutet och Valforskningsprogrammet
visar pa en nagot 6kad polarisering i Sverige (se t.ex. Andersson och Oscarssons
respektive Renstrom med kollegors kapitel i denna antologi), visar andra studier
att en vildigt liten férindring i polarisering har skett under de senaste 25 aren
(Héjer, 2019). Trots de olika fynden diskuteras det fortfarande ofta om det pola-
riserade politiska debattklimatet i Sverige. En s6kning i mediearkivet pa begreppet
polarisering visar att mediers anvindning av ordet har blivit alltmer frekvent or i
stort varje ar sedan 1996 (Mediearkivet, 2020).

I fsljande kapitel redogér vi kort for det internationella forskningsliget om pola-
risering, samt vad SOM-undersokningarna har visat oss om situationen i Sverige.
For atc illustrera att Sverige kanske star infor en 6kad polarisering kommer vi att
presentera det svenska folkets asikter och uppfattningar om miljéfrigor och hur
mycket koldioxid olika transportmedel slipper ut. Vi kommer att fokusera pa de
hett debatterade miljéfrigorna da bland annat Greta Thunberg, flygskam och skatt
pa plastpasar under det senaste dret ofta forekommit i det svenska nyhetsflodet.
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Dessa debatter har bidragit till splittrade &sikter hos sa vil debattorer som politiska
partier. I USA har miljéfrigan varit bland de frigor med snabbast ckande polari-
sering (McCright & Dunlap, 2011; Hart & Nisbet, 2012) och mycket forskning
har genomf&rts kring hur fenomenet ter sig. Med foljande kapitel hoppas vi kunna
bidra till kartldggningen av polarisering i Sverige genom att anvinda en aspeke av
miljéfragan, mer specifike uppfattning om hur olika transportmedels koldioxidut-
slipp forhaller sig tillvarandra. Vi hoppas dven kunna peka ut férslag pa faktorer
som kan tinkas ligga bakom en sidan potentiell dsikesspridning.

Fragan som stilldes i den nationella SOM-undersékningen 2019 och som
kapitlet fokuserar pa lyder: ”Hur mycket koldioxid tror du att en flygresa mellan
Malmé och Paris slipper ut jamfort med en tigresa mellan samma platser?” 1 kapitlet
dr vi inte intresserade av vem som svarar ritt pa denna friga. Istillet kommer vi att
anvinda den f6r att visa pa de varierande virldsbilder som finns kring miljéfrigor
och vilka gruppstrukturer som tycks ligga bakom minniskors uppfattningar om
koldioxidutslipp.

Polarisering som begrepp

Debatten om polariseringens existens fors ofta med hinvisning till USA. Det ir
dven ifran USA som den dvervigande majoriteten av all forskning kring fenome-
net kommer. Det dr dérfor inte alltid sjdlvklart hur begreppet polarisering skall
appliceras i en svensk kontext. Det amerikanska politiska klimatet 4r onekligen
mer polariserat an de flesta andra linders och direkea jaimforelser med Sveriges
kan vara svéra. Likvil kan forskningen fran USA bidra med uppslag som méojligen
kan anvindas pa Sverige. I den amerikanska polariseringsdebatten har framtri-
dande forskare menat att polariseringen inte dr ett massfenomen utan nigot som
dterfinns i huvudsak hos den politiska eliten (Fiorina, Abrams & Pope, 2005).
Allt mer bevis verkar dock finnas f6r att dven befolkningen som helhet blivit allt
mer polariserad nir det giller politiska sakfragor (Abramovitz & Saunders, 2008;
Iyengar m.fl., 2019).

Det ir dock inte nédvindigtvis sd att polarisering alltid har att géra med att
medborgarna har blivic mer extrema i sina dsikter om olika politiska sakfrigor. I
den amerikanska kontexten pekar mycket snarare pa en slags affektiv polarisering
dgt rum. Det vill siga, att partianhingare bedémer anhingare till det andra partiet
som simre och att minniskor i deras omgivning “sorteras” som "bra” eller "déliga”
beroende pa vilket parti de identifierar sig med (Mason, 2018). Detta betyder att
minniskor som tycker ganska lika i en fraga indé kan ha ovintat svért att komma
overens endast pa grund av att de tycker om olika politiska partier (se Renstrém
med fleras kapitel om affektiv polarisering i Sverige i denna antologi).

Ett flertal potentiella orsaker till en 6kad affektiv polarisering har debatterats.
En av de frimsta anledningarna som lyfts fram dr att vara samhillen blir allt mer
heterogena och att medielandskapen blir allt mer fragmenterade och dir individen
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littare kan vilja vilken information hon vill ta del av. I samhillen med hog grad
av ckonomisk ojamlikhet och med hog grad av religids och etnisk heterogenitet
uppstér tydliga skiljelinjer mellan medborgarna (Mason, 2018). Nir ekonomisk
ojamlikhet och skillnader mellan stad och land okar dr det didrfér mojlige att
naturliga métespunkeer forsvinner och skiljelinjer mellan individer 6kar (Mason,
2018). I Sverige verkar dessa faktorer dnnu inte lika starkt ndrvarande. Det svenska
samhillet har dock likt USAs blivit allt mer heterogent. Okande ekonomisk
ojamlikhet, storre skillnader mellan stad och land, och en mer heterogen befolk-
ning (Nilsson, 2018; SVT, 2019) ér faktorer som kan ha medverkat till act skapa
tydligare skiljelinjer dven i Sverige.

Situationen i Sverige

Aven om den politiska polariseringen i Sverige ir lingt ifrin de nivier den har natt i
USA verkar det allt mer rada en 6kande polarisering dven hir. Ett antal forsknings-
projeke, baserade pa data frin de nationella SOM-undersékningarna har hittat stod
for just detta (Andersson & Weibull, 2018; Lindblad, 2019; Demker, 2019). Till
exempel verkar polariseringen av fértroende for media okat (Andersson & Weibull,
2018). Individer som star till vinster i politiken har under senare ar fatt allt stérre
fortroende for media, medan de som stdr dll hoger face alle ligre fortroende. Ect
annat omrade dir polariseringen 6kar giller situationen i den svenska skolan dir
anhingare till Sverigedemokraterna, Moderaterna och Kristdemokraterna tinker
act kvaliteten gdct ner mycket mer 4n vad anhingare tll de andra partierna tinker
(Lindblad, 2019). Migrationsfrdgan 4r dock det omrade dir den storsta 6kningen
av partipolitisk polarisering har skett under 2000-talet (Demker, 2019). Under
1990-talet priglades debatten om migrationsfragor till storsta del av enighet mellan
de stora partierna. Demker (2019) beskriver hur detta direfter successivt har
forandrats. Visserligen har det dven hir skett en samling av de som ir kritiska till
invandring till ett parti, Sverigedemokraterna, men dven Kristdemokraternas och
Moderaternas anhingare har blivit allt mer kritiska. Samtidigt har anhingare till
Centerpartiet gatt fran att tillhora de mest restriktiva, till att numera vara bland de
mest generdst instéllda till invandring. All forskning pekar dock inte &t detta hall.
Detverkar till exempel som att partisystemets vinster-hoger positionering enbart dr
marginellt mer polariserad nu @n for 25 dr sedan och andelen individer som placeras
sig pa ytterkanterna nir de svarar pa politiska forslag i SOM-undersdkningarna
har inte 6kat nimnvirt sedan 1986 (Hgjer, 2019).

Yeterligare indikationer pd en slags polarisering fakriske skett finns dock bland
viktighetsbeddmningar av olika fragor. Aven om exempelvis skolfragan har blivit
polariserad som sakfraga sa bedoms den tillsammans med sjukvardsfragan fortsatt
som viktig av samtliga partiers anhingare. Desto stérre skillnader framtrider i
beddémningar av omraden som miljo respektive lag och ordning. Sympatisorer till
partier pa hégerkanten anser inte miljofragan vara lika viktig som sympatisérer till
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partier pd vinsterkanten, medan de pa vinsterkanten i sin tur inte bedomer fragor
om lag och ordning som lika viktiga som sympatisérer till partier pa hogerkanten.
Detta dr ett nytt fenomen inom svensk politik, dir partitillhorighet verkar centralt
for att overhuvudtaget anse en fraga relevant (Martinsson & Weissenbilder, 2019).
Till skillnad frn tidigare tycks det inte lingre enbart rora sig om beddmningar
baserade pa en ideologisk skiljelinje om vilka dtgirder som bor genomféras i olika
sakfrigor, utan snarare om en skillnad dir partitillhérighet styr vilka sakfragor i
sig som ens dr relevanta att bry sig om (Martinsson & Weissenbilder, 2019). Vad
foljande studier klargdr dr att polariseringen kan te sig pd en mingd olika sdtt. Det
kan rora sig om mer extrema positioner i asiktsfragor, starkare ogillande av andra
partier men ocksd kring huruvida en fraga faktiskt bedoms som politiske relevant
eller ¢j. Det tydliggor ocksd svarigheten att faststilla vad som fakeiskt giller nir
medier och forskare pratar om polarisering, utgdngspunkten som analyseras kan
vara styrande for huruvida Sverige ska anses som polariserat eller e;.

Miljoattityder och beteende

Bland de frigor som har kommit att representera en slags partipolitisk polarisering
finns miljofragan. Forskning visar att vinsterviljare i USA bade 4r mer oroade
for global uppvirmning och mer troliga att ha dsikter i linje med vetenskaplig
konsensus kring fragan (McCright & Dunlap, 2011). Det ér svart att siga exake
varfor just miljéfrdgan har kommit att bli en stridslinje mellan partier, inte minst
da det historiske har funnits stor konsensus kring miljéfrigor nir det giller sadant
som miljéskydd och utslipp (Dunlap, McCright & Yarosh, 2016). Men de senaste
dren har miljéfrigan som konsensusomrade kommit att luckras upp. I Sverige
har miljéfrigan haft en framerddande roll sedan bérjan av 1990-talet och tidigare
kunde de flesta partianhidngare enas om att miljéfragan, pa nagon niva, var av stor
vike. Partitillhorighet verkar dock nu starkare styra huruvida en individ ens anser
milj6frigan som relevant (Martinsson & Weissenbilder, 2019).

Under senare ar har flygfragan kommit att fa en allt mer symbolisk roll inom
miljodebatten i Sverige och begreppet “flygskam” har i det nirmaste blivit syno-
nymt med miljodebatten, ett faktum som har vicke stort internationellt intresse
(Timperley, 2019). Huruvida den minskning i flygtrafik som uppmaites faktiske
har med flygskam att gora 4r nigot som spekuleras flitigt kring (BBC, 2020).

Resultat frin den nationella SOM-undersokningen 2019 ger stdd for flygskam-
mens paverkan (se figur 1a). Det visar sig att 22 procent av de svarande som 6ver-
vigt att gora en flygresa valde att inte genomf6ra den pa grund av klimatpéaverkan.
Vidare ir en stor del av befolkningen, 43 procent, for en hojning av flygskatten
(se figur 1b). 34 procent 4r i sin tur emot en sddan héjning medan 23 procent dr
neutralaifrigan. Flygfragan verkar alltsd vara aktuell i den svenska samhillsdebatten
savil som i befolkningens medvetande. Miljéfrigan har under de senaste fyra aren
sett en kraftigt stigande trend i hur viktig allmidnheten bedomer den vara. Den
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tidigare toppnoteringen fran 1995 i andel svenskar som anser frégan vara viktig,
har 6vertriffacs i arets undersokning. Vidare dr dven miljoforstoring allgjdme en
av de storsta orosfragorna for befolkningen (Martinsson & Andersson, 2020) och
overlag visar den nationella SOM-undersokningen 2019 hur central miljéfrigan
ar for stora delar av befolkningen.

Figur 1a Attityd till att flyga, 2019 (procent)
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Figur 1b Attityd till flygskatt, 2019 (procent)
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Kommentar: Oversta grafens fraga lyder: "Har du under de senaste 12 manaderna undvikit att
flyga pa grund av flygets klimatpaverkan?”. Enbart de som svarat att en flygresa ar aktuell &ar
med i procentbasen (N = 1 081). Understa grafens fraga lyder: "Vilken ar din asikt om féljande
forslag? Hoja flygskatten.” Svarsalternativen "Ganska bra forslag” och "Mycket bra férslag” har

kodats samman, dven sa svarsalternativen "Ganska daligt férslag” och "Mycket daligt forslag.”
Antal svarspersoner ar 1 632.

Kalla: Den nationella SOM-undersokningen 2019.

Bedomningar av koldioxidutslipp

Den friga vi fokuserar pa i f6ljande analyser dr en ny friga i SOM-undersokning-
arna. Fragan skapades mot bakgrund av det verkeyg frin Chalmers och Géteborgs
universitet, publicerat 2019, som ger en utrikning av hur mycket koldioxid
olika semesterresor med olika firdmedel slipper ut (Klimatsmart semester, 2019;
Lindblad, T., 2019). Verktyget kan bland annat skatta hur mycket koldioxid en
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flygresa mellan Malméo och Paris skulle slippa ut jimfért med en tigresa mellan
samma orter. En sidan skattning visar ate flygresan skulle slippa ut mellan fyra
och fem ganger mer koldioxid 4n tigresan (Lindblad, T., 2019). For att undersoka
svenskarnas uppfattningar om koldioxid stillde vi ddrfér en friga i den nationella
SOM-undersokningen 2019: ” Hur mycket koldioxid tror du att en flygresa mellan
Malmé och Paris slapper ut jamfort med en tigresa mellan samma platser?”. D det
riktiga svaret ligger nagonstans mellan fyra och fem ganger mer utsldpp for en flyg-
resa, utformade vi en skattningsskala som strickee sig it bada héllen (se figur 2).!

Syftet med fragan ir act undersoka huruvida miljofragor i Sverige uppvisar den
partipolarisering som har setts i andra fragor och i andra linder, dir sympati for
ett visst parti samvarierar med ett visst svar eller virldsuppfattning. Vi dr allesd inte
intresserade av att jimfora hur vil respondenternas svar dverensstimmer med den
skattning som Klimatsmart semester (2019) gér av koldioxidutslippet. Det 4r vis-
serligen intressant att ha en ungefirlig punke att jimfora svaren mot, dir det finns
tydligt stod for ate flyg slipper ut mer dn tdg, men det 4r allesd virldsbilden och
inte ritt eller fel som 4r det centrala hir. Det centrala med en fraga likt denna ér
act den, till viss mén, kan ses som en faktafraga. Vid analys bér dirfor utbildning,
samt andra fakrorer likt detta, ta bort en eventuell paverkan av partitillhérighet.
Om det dven under kontroll f6r exempelvis utbildning finns en signifikant effekt
av partitillhérighet pd mingden utslapp individer tror att flyg slipper ut jaimfore
med tdg, kan detta beskrivas som en markér for polarisering i fragan.

Figur 2 Fraga om koldioxidutsldpp

Hur mycket koldioxid tror du att en fiygresa mellan Malmé och Paris slipper ut jimfort med
en tagresa mellan samma platser?

Flyg tio Flygfyra  Flygdubbelt Tig dubbelt  Tagfyra Tag tio
gangermer gangermer samycket Likamycket samycket gangermer ganger mer
(| O O O | O O

Variation i uppfattningen om mingden utslipp

Resultaten fran den nationella SOM-undersékningen visar att det finns en stark
uppfattning bland svenskarna att en flygresa mellan Malmé och Paris sldpper ut
mer 4n en tigresa mellan samma orter. Hela 46 procent av befolkningen tror att
en flygresa slapper ut tio ganger si mycket, 30 procent tror att flyget slipper ut
fyra ganger sd mycket och 15 procent tror att flyget slipper ut dubbelt sa mycket.
Dessa tre svarsalternativ fingar allesd in 91 procent av svenska folkets skattningar.
Totalt var det 8 procent som tror att en tagresa slipper ut lika mycket eller mer
in en flygresa.
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Figur 3  Uppfattning om hur mycket koldioxid en flygresa mellan Malmé och
Paris sldpper ut jamfért med en tagresa, 2019 (procent)
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Kommentar: Fragan lyder: "Hur mycket koldioxid tror du att en flygresa mellan Malmé och
Paris slapper ut jamfort med en tagresa mellan samma platser?”. Tabellen redovisar andelar per
svarsalternativ. Procentbasen utgdrs av de som besvarat fragan Antal svarspersoner ar 1 641.

Kalla: Den nationella SOM-undersokningen 2019.

D4 gruppen som tror att en tagresa slipper ut lika mycket eller mer 4n flygresa dr
liten, slas dessa alternativ samman till en gemensam grupp. Att analysera alltfor
smd grupper kan gora jimforelser med andra grupper svira. Dessutom, da flygresor
slipper ut mer dn tigresor anser vi det analysmissigt rimligt att sld ihop alternativen,
da gruppen som tror att tag slipper ut lika mycket eller mer star i tydlig kontrast
mot de grupper som tror att flyg slipper ut mer.

Utrikningarna frin Klimatsmart semester (2019) uppskattade att en flygresa
skulle sldppa ut cirka fyra till fem ganger mer koldioxid. Det ir visserligen flertalet
variabler som gor att mingden utslipp kan fluktuera nigot, men att 46 procent
tror att det dr betydligt mer utslipp dn detta och att totalt 8 procent tror att det
antingen ir betydligt mindre visar inda pd acc det finns en tydlig skillnad i uppfate-
ning om frigan i befolkningen. Fragan ir onekligen inte simpel, men resultatet
visar pa en, kanske ovintat, stor spridning i faktauppfattningar om virlden.

Uppfattning om koldioxidutslipp av flyg och tigresor bland olika grupper

Trots att en stor majoriteten av svenskarna tror att flyg slipper ut mer koldioxid
in tag skiljer uppfattningarna om utslipp mellan olika grupper. I likhet med vad
tabell 1 visar, tror exempelvis kvinnor i statistiskt signifikant hégre utstrickning
4n min ace flyget sldpper ut mer dn tag, och det finns dven statistiske signifikanta
effekeer pa att dldre i hogre utstrickning dn yngre tror att tig och flyg dr jimnare
i utslpp. Dirtill tror hogutbildade i hogre utstrickning 4n lagutbildade att flyget
sldpper ut tio ginger mer 4n tig. Vi kan ocksd se att arbetslosa tror att tdget och
flyget dr jimnare i utslipp 4n vad arbetande och studerande gér samt att personer
som stér ideologiskt till vinster i mycket hogre grad tror att flyget slipper ut mer
4n tdg, 4n vad personer som stir ideologiske till hoger gor.
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Tabell 1 Uppfattning om hur mycket koldioxid en flygresa och tagresa
sldpper ut, 2019 (procent, Chi2)

Flyg tio Flyg fyra flyg Lika
ganger ganger  dubbelt sa mycket/

mer mer mycket  Tag mer Chi2 () Summa Antal
Samtliga 46 31 15 8 - 100 1641
Kén
Kvinna 44 29 19 8 23.5*** 100 839
Man 49 32 11 8 100 797
Alder
16-29 ar 40 38 13 9 44 4% 100 243
30-49 ar 52 28 11 9 100 469
50-64 ar 53 28 13 6 100 415
65-85 ar 38 32 21 9 100 514
Utbildning’
Lag 36 28 18 18 61.5%** 100 203
Medellag 44 32 18 6 100 478
Medelhdg 44 31 16 9 100 372
Hog 55 30 10 5 100 565
Arbetsmarknads-
status
Arbetande 52 31 11 6 61.0*** 100 835
Arbetslos 34 26 19 21 100 53
Pensionar 39 31 21 9 100 492
Sjukersattning (70) (7) (19) (4) 100 27
Studerande 46 34 11 9 100 128
Ideologi
Klart vanster 62 28 8 2 57.8*** 100 133
Nagot vanster 49 31 15 5 100 379
Varken eller 42 29 15 14 100 426
Nagot hoger 45 34 15 6 100 449
Klart hdger 44 27 18 11 100 224
Partisympati
\% 61 28 8 3 24.0*** 100 126
S+MP+C+L 49 31 13 7 100 701
M+KD+SD 42 31 18 9 100 634

Kommentar: For fragans lydelse se figur 3. Svarsalternativen “"Lika mycket’, "Tag dubbelt sa
mycket”, "Tag fyra ganger sa mycket” och "Tag tio ganger sa mycket” har slagits samman. Chi2
ar ett matt som visar om fordelningen av svar mellan grupperna skiljer sig at fran den férdel-
ning som slumpen skulle skapa i varje enskild grupp. ' Lag = ej fullgjord obligatorisk skola eller
grundskola, Medellag = gymnasium, folkhdgskola eller motsvarande, Medelhdg = eftergymnasial
utbildning, ej examen fran hégskola/universitet, Hog = examen fran hégskola/universitet. Svar
inom parentes bygger pa under 50 svarande, estimaten for dessa grupper har hogre osakerhet.

Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfraga. *** p < 0.01.
Kalla: Den nationella SOM-undersékningen 2019.
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Till sist finns det ocksd en skillnad i personers uppfattningar om koldioxid-
utslipp efter vilket deras favoritparti ir. I analyserna har vi valt att sld samman
partierna i tre grupper, Vinsterpartiet, de partier som utgér Januarioverenskom-
melsen (Socialdemokraterna, Miljopartiet, Centerpartiet och Liberalerna) samt
hégeroppositionen (Moderaterna, Kristdemokraterna, Sverigedemokraterna). De
tre grupperingarna fangar till stor del upp de politiska strémningar som finns i
den svenska politiken idag, med ett mittenblock och tva kanter som potentiellt
4r allc lingre ifran denna mite. Tabell 1 visar en statistiske signifikant effeke pa ace
personer som sympatiserar med Vinsterpartiet i mycket hogre utstrickning tror att
flyg slipper ut tio ginger mer 4n tig 4n vad personer som sympatiserar rostar pa
ndgot av partierna som ir del av Januarigverenskommelsen (Socialdemokraterna,
Miljépartiet, Centerpartiet och Liberalerna) och personer som sympatiserar med
Moderaterna, Kristdemokraterna eller Sverigedemokraterna.

Vad férklarar uppfattningen om koldioxidutslipp av flyg och tagresor?

For att fa en bitere bild av vad som forklarar uppfattningen av koldioxidutslipp
av flyg och tgresor passar vi in en OLS-regression dir partisympati, vinster-
hégerideologi, kon, alder, utbildningsnivd, och arbetsmarknadsstatus tillts forsoka
forklara uppfattningarna om flyg och tags koldioxidutsldpp (tabell 2). Svaren om
uppfattningen om koldioxidutslippet ar hir kodade till att gi fran 1 (tag slipper ut
lika mycket eller mer), 2 (flyg slipper ut dubbelt s& mycket), 3 (flyg slipper ut fyra
ginger sd mycket) och 4 (flyg slipper ut tio ginger sd mycket). De b-koefficienter
som riknas ut i regressionen kan dirfor tolkas som hur mycket skillnad pa en skala
mellan 1 och 4 det dr mellan tvd grupper (t.ex. mellan gruppen som star langt
till vinster och gruppen som star nagot till vinster). En positiv b-koefficient ska
alltsd tolkas som att gruppen tror att flyg slipper ut mer 4n vad referensgruppen
tror att flyg slipper ut under kontroll for alla andra férklaringsfaktorer i model-
len. En negativ b-koefficient ska tolkas som att gruppen tror att flyg slipper ut
mindre dn vad referensgruppen tror att flyg slipper ut under kontroll f6r alla andra
forklaringsfakcorer i modellen.

Resultatet av regressionen visar pa en politisk polarisering av personers uppfatt-
ningar av hur mycket en flygresa mellan Malmé och Paris slipper ut i jimforelse
med en tigresa mellan samma platser. Personer som sympatiserar med nagot av
hégerpartierna (M, KD eller SD) tror att flyg slipper ut mindre koldioxid 4n vad
personer som sympatiserar med ett parti i Januaridverenskommelsen tror (S, MD,
Celler L) (6= 0.14, standardfel = 0.07 p < 0.05). Detta alltsd dven under kontroll
for personens ideologi, kon, dlder, utbildning och arbetsmarknadsstatus. Personer
som sympatiserar med Vinsterpartiet och de som sympatiserar med Januari6ver-
enskommelsepartierna tror att flyg slipper ut lika mycket (se tabell 2). Uttrycke
pa ett annat sitt, pd en skala frin 0 procent (tdg slipper ut lika mycket eller mer)
till 100 (flyg sldpper ut tio gdnger sd mycket) r personer som sympatiserar med
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Tabell 2 OLS-regression av uppfattning om hur mycket koldioxid en flygresa
och tagresa sldapper ut, 2019 (koefficienter och signifikans, med
standardfel inom parentes)

Variabler Modell 2
Partisympati (referens Joken: S, MP, C, L)

Vansterpartiet 0.04 (0.11)
Hégern (M, KD, SD) -0.14* (0.07)
Ideologi (referens: varken till vanster eller héger)

Langt vanster 0.43*** (0.11)
Nagot vanster 0.19** (0.07)
Nagot hoger 0.14+ (0.07)
Klart hdger 0.05 (0.09)
Kon (referens: kvinna)

Man 0.24*** (0.05)
Alder (referens: 16-29)

30-49 ar 0.08 (0.10)
50-64 ar 0.08 (0.10)
65-85 ar -0.19 (0.18)
Utbildning' (referens: lag)

Medellag 0.22* (0.09)
Medelhdg 0.20* (0.09)
Hog 0.42*** (0.09)
Arbetsmarknadsstatus (referens: arbetande)

Arbetslos -0.44** (0.14)
Pensionar 0.03 (0.15)
Sjukersattning 0.22 (0.20)
Studerande -0.04 (0.11)
Konstant 2.77**(0.13)
R2-justerad 0.08
Antal svar 1339

Kommentar: For fragans lydelse se figur 3. Svarsalternativen pa uppfattningarna om koldi-
oxidutslapp har kodats 1 (tag slapper ut lika mycket eller mer), 2 (flyg sléapper ut dubbelt sa
mycket), 3 (flyg slapper ut fyra ganger sa mycket) och 4 (flyg slapper ut tio ganger sa mycket).
Lag = ej fullgjord obligatorisk skola eller grundskola, Medellag = gymnasium, folkhdgskola eller
motsvarande, Medelhdg = eftergymnasial utbildning, ej examen fran hogskola/universitet, Hog
= examen fran hogskola/universitet. + p < 0.1, * p < 0.05, ** p < 0.01 *** p < 0.001.

Kalla: Den nationella SOM-undersdkningen 2019.
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ett hogerparti ndstan 5 procentenheter mer sannolika att tro att tég slipper ut lika
mycket eller mer.

Aven ideologi visar pa en polarisering av uppfattningen om koldioxidutslipp.
Jimfort med personer som stir varken till vinster eller hoger i politiken, tror
personer som star langt dll vinster ate flyg sldpper ut statistiske signifikant mycket
mer in tag (b = 0.43, standardfel = 0.11 p < 0.001), personer som star nagot till
vinster tror att flyg slipper ut statistiskt signifikant mer (& = 0.19, standardfel
= 0.07 p < 0.01), och personer som stir nagot till hoger tror att flyg slipper ut
marginellt signifikant mer 4n tdg (6 = 0.19, standardfel = 0.07 p < 0.01). Personer
som star klart till hger tror att flyg slipper ut lika mycket som personer som stir
varken till vinster eller hoger tror (se tabell 2). Igen, uttrycke pd ett annat sitt, pd
en skala frdn 0 procent (tag sldpper ut lika mycket eller mer) till 100 (flyg slipper
ut tio gdnger s mycket) ar personer som stir lingt till vinster 14 procentenheter
mer sannolika att tro att flyg slipper ut tio ginger s mycket koldioxid som tig
och personer som stir nagot till vinster dr 6 procentenheter mer sannolika att tro
att flyg slipper ut tio ginger mer, 4n vad personer som varken stir till vinster eller
hoéger i politiken gor.

Utéver den politiska polariseringen, tror min att flyg slipper ut mer dn vad
kvinnor tror (b = 0.24, standardfel = 0.07 p < 0.001), och personer med medellig
(b = 0.22, standardfel = 0.09 p < 0.05), medelhog (6 = 0.20, standardfel = 0.09 p
< 0.05) respektive hog utbildning (6 = 0.42, standardfel = 0.09 p < 0.001) tror att
flyg slipper ut mer 4n vad personer med ldg utbildning tror. Likasd tror personer
som dr arbetsldsa ate flyget slipper ut statistiske signifikant mindre dn vad personer
som arbetar tror (6 = 0.44, standardfel = 0.14 p < 0.01).

Som en illustration av resultaten kan man siga att en person som star till vinster
i politiken, 4r man, har hog utbildning och ir arbetande 4r mer sannolik att gora
bedomningen att en flygresa slipper ut mycket mer 4n en tigresa, medan en person
som stir varken till héger eller vinster, rostar pa nagot av hogerpartierna, dr kvinna,
har ldg utbildning och ir arbetslos dr mer sannolik att gora bedomningen att en
tagresa slipper ut lika mycket eller mer 4n en flygresa.

En viirldsbild styrd av politisk identitet?

Den friga som analyserats i detta kapitel 4r visserligen mycket specifikt, men trots
kontroll for en rad variabler hitcar vi ett signifikant samband mellan partitillhorig-
het och uppfattningar om koldioxidutslipp. Tillsammans med Renstrom, Bick
och Schmeisser i denna antologi, dterfinns ytterligare indikationer pa att politisk
polarisering gér att finna dven i Sverige. Analyserna i detta kapitel visar att det i
Sverige idag finns ganska skilda virldsbilder kring hur mycket koldioxid flyg slipper
ut jimfort med tag. En del av en dessa skillnader i uppfattningar kunde férklaras
av individers ideologi och partitillhérighet och av demografiska faktorer. Vi tycker
onekligen att det ir anmirkningsvirt att, dven under kontroll for personers utbild-
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ning, kon, dlder, och arbetsmarknadsstatus, har bade partisympati och ideologi en
forklarande kraft pa hur mycket av koldioxid flyg uppskattas slippas ut.

Diskussioner kring huruvida Sverige gir mot ett allt mer polariserat klimat
kommer att fortsitta under de kommande aren. Om virldsuppfattningar och
uppfattningar om fakta, si som mingden utslipp av olika transportmedel, allc
mer styrs av partival och ideologi dr detta formodligen problematiske for hur det
demokratiska samtalet kommer att fungera. Majoriteten av respondenterna ger
visserligen ett svar som ir nagorlunda korrekt, men om polariseringen okar gir
det svenska samhillet mer troligt mot en politisk situation som liknar den i USA,
dir politisk position styr vilken fakta individen tar del av och héller f6r sanning.
I analyser likt de i detta kapitel kan det vara frestande att peka pa “rice svar” och
efter detta forsoka hivda att ett visst stillningstagande medf6r en moralisk och
intellektuell 6verligsenhet. Var férhoppning ir att ldsaren av detta kapitel kan
motstd sddana frestelser och se till de stdrre potentiella konsekvenserna av resultatet.
Frigan som analyserats hir rorde ett specifikt exempel av miljs. Det dr majlige ate
ett lingre fragebatteri med stillningstaganden kring andra politiska dimensioner
skulle visa pa en snedvridning 4t ett annat hall 4n vad som ses i denna enskilda
fraga. Vi anser att det 4r mer centralt 4n pa linge att fortsitta kartldgga eventuell
polarisering och hur den ter sig. Att individer har olika asikter 4r visserligen ett
krav f6r en fungerande politisk debatt och demokrati, men nir ett visst politiske
stillningstagande, sa som partitillhérighet eller ideologisk identifikation som
“vinster” och "héger”, styr hur individer tolkar fakta och samhillet i stort, riskerar
detta att skada politiska debatter och slutligen dven demokratin.

Not

' Klimatsmart semester (2019) har efter frigan stilldes uppdaterat verktyget och

en tigresa mellan Malmé och Paris har riknats upp fran 87 kg till 105 kg.
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