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Sammanfattning

SOM-undersdkningarna har i éver 30 ar frigat om hur mycket svenskarna sympatiserar
med de politiska partierna pa en elvagradig skala. Detta kapitel sammanstiller hur
dessa sympatier har férindrats 6ver tid, och deras relation till partiernas valresultat.
Till de storsta forandringarna hér att Moderaterna och Sverigedemokraterna har blivit
mindre avskydda. Det dr ocksd notervirt att Socialdemokraterna hir inte uppvisar
den nedging som finns i alla andra kurvor &ver deras stdd. Deras nedgéng i valen
tycks inte handla om att de har blivit mindre omtyckta, utan om att andra partier
har blivit populirare. Det syns fi tecken pa polarisering. Méjligen uppvisar synen
pa Centerpartiet en tendens i sddan rikening.

De senaste trettio aren har inneburit minga stora férindringar i den svenska
viljaropinionen. Socialdemokraterna har gatt fran 6ver 40 procent till under
25 procent som ligst. Moderaterna har gatt upp till jimnhojd med Socialdemo-
kraterna, och sedan ned igen till runt 15 procent. Sverigedemokraterna har vuxit
fran noll till att vara med och tivla om titeln "Sveriges storsta parti”.

Detta dr dock inte allt som har hint med stdet for de svenska partierna under
dessa ar. Som ménga viljarforskare har observerat har vi allt firre viljare som ser
sig som entydiga anhingare av ett enda parti (Oscarsson & Holmberg, 2016a:
279-295; Dalton, 2016; Weflels m.fl., 2014; Dassonneville m.fl., 2012). Med en
ldce dverdrift skulle man kunna siga act det forr var en mer intressant friga om en
person skulle rosta eller inte. Nar hen vil stod i vallokalen var partivalet ganska givet.
Idag ir det en mer intressant fraga hur viljare gor sina val mellan flera olika partier.

Detta har gett statsvetare anledning att stélla fragor till viljarna som fangar upp
inte bara vilket parti véljaren i slutindan tinker résta pd, utan dven vad man tycker
om de andra partierna. Exempel pi sidana redskap dr Consideration Set Models
(Oscarsson & Rosema, 2019), ddr man stiller frigor om vilka partier man 6verviger
att rosta pa just nu, eller Propensity to Vote (van der Eijk m.fl., 2006), som frigar
om sannolikheten att man niagonsin skulle rosta pa varje parti. Ett tredje redskap,
som analyseras pd annan plats i denna antologi, 4r att friga vilket parti man tycker
nist bast om (se Henrik Oscarssons kapitel i den hir boken).

SOM-undersdkningarna miter sddana underliggande virderingar bland annat
genom att friga om hur mycket man sympatiserar med partiet pa en elvagradig skala.

Vestin, Erik (2020) Den hemliga historien om partiernas stod 1986—2019 i Ulrika Andersson, Anders Carlander
& Patrik Ohberg (red) Regntunga skyar. Goteborgs universitet: SOM-institutet. 445
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I detta kapitel kommer jag att beskriva utvecklingen i svaren p& denna sympatiskala
och jimféra dem med partiernas valresultat under perioden 1986-2019." Som
vi ska se behdver sympatierna for ett parti och deras andel av rosterna i valen inte
alltid sammanfalla, och forindringar i sympatier forra ger inte automatiske utslag
i valresultatet. Sidana avvikelser siger ndgot intressant om utvecklingen och liget
i den svenska politiken, utdver det som syns i opinionsmitningarna. Det dr t.ex.
inte givet att ett partis upp- eller nedging beror pa fordndringar i folks sympatier
f6r dem. Det kan ocksd handla om att de har fice storre eller mindre sympatier
for nigot annat parti.?

Forhillandet mellan gillande och partival

Tidigare analyser har visat att det finns ett starkt samband mellan sympatiskalan
och minniskors partival, i s& man att viljare tenderar att résta pa det parti de gillar
bist (Oscarsson m.fl., 1997; van der Eijk & Marsh, 2011).> Sambandet mellan
att vara omtyckt och att fa roster ser dock olika ut for olika partier. Som synes i
figur 1 kan olika partier fi mycket olika réstandel men 4nda vara lika omtyckra.
Till exempel hade Miljopartiet hogre medelvirde dn Socialdemokraterna i valet
2010, men man fick inte ens en fjirdedel av rosterna. Sverigedemokraterna har
alltid haft ligre medelvirde 4n ndgot annat parti, men kammar inda hem en allt
storre andel av rosterna. Trendlinjerna i figuren giller {6r respektive parti. En
brantare lutning betyder att partiet fir bittre utdelning i form av andel roster f6r
ett hogre medelvirde.

Varfor ser det dd si olika ut? De avvikelser som finns mellan andelen som gillar
ett parti och andelen som rostar pa det, torde till en del kunna forklaras i termer
av viljarnas syn pé de andra partierna: en del partier gillas av minga, men inte sa
manga som gillar dem allra bist (Miljpartiet); andra partier har ganska fi fans,
men bland de som gillar dem har nistan alla dem som nummer ett (Sverigedemo-
kraterna). Som statsvetaren Magnus Hagevi har pdpekat i privat kommunikation
dterspeglar formodligen ocksé en hel del av gillandet att partiet pa nagot sitt dr
till nytta for ens eget parti, snarare dn att man kan tinka sig att rosta pa det. Spar
av ett sidant tinkande kan man till exempel se i korrelationen mellan att gilla
Socialdemokraterna och att gilla Centerpartiet. Den har gitt frin positiv (de som
gillar S tenderar att gilla C) till negativ (de som gillar S tenderar att ogilla C) flera
ganger under undersékningsperioden, vilket sammanfaller med nir dessa partier
samarbetar och inte.

Utover detta styrs partivalet siklart ocksa av andra saker dn det rena gillandet
av partiet. Van der Eijk och Marsh (2011) skiljer mellan affektiv uppskattning
av ett parti och mer rationellt kalkylerad nytta av att rosta pa det. Till de faktorer
som uppenbart faller utanfor det rena gillandet hor taktiska 6verviganden kring
parlamentariska spirrar och regeringsbildningen. Men dven en aspekt som likhet i
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Figur 1
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Kommentar: Grafen ar baserad pa (a) partiernas rostandelar i riksdagsvalen 1988-2018 och
(b) partiets medelvarde pa en sympatiskala fran -5 "ogillar starkt” dver 0 "varken gillar eller
ogillar”, till +5 "gillar starkt”, fran samma ar. Fragan for sympatiskalan lyder: "Var skulle du vilja
placera de olika partierna pa nedanstaende skala?”. Sverigedemokraterna ar inte med i figuren
férran 2010, da de togs med i matandet av sympatier forst 2007. Trendlinjerna ar framtagna for
respektive parti. En brantare lutning betyder att partiet far battre utdelning av andel roster for
ett hogre medelvarde.

Kalla: Den nationella SOM-undersdkningen 1988, 1991, 1994, 1998, 2002, 2006, 2010, 2014
och 2018, samt SCB.
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policystandpunkter ligger strikt talat utanfor den affektiva uppskattningens grinser.*

I praktiken torde affektiv uppskattning och uppfattad nytta sammanfalla empiriske
i de flesta fall, men den teoretiska atskillnaden kan And4 vara bra att halla i minnet.

Om man diremot tittar pa enskilda partiers upp- och nedgingar fran val ill
val, sd ser sambanden mellan gillande och andel roster relativt starka ut. Det giller
framf®ralle Sverigedemokraterna och Centerpartiet, men dven Moderaterna, Krist-
demokraterna, Vinsterpartiet och Miljpartiet har ganska starka sidana samband.
De svagaste sambanden finns aterfinns hos Socialdemokraterna och Liberalerna.?

Négra 6verviganden kring matt, kategorier och terminologi

Innan presentationen av resultaten kan bérja behovs nagra papekanden om de
matt och kategorier som anvinds i analysen nedan.

Analysen kommer som sagt att kretsa kring SOM-undersokningarnas sympa-
tiskalor, som har elva steg fran -5 till +5. Jag kommer att beskriva tre typer av
fordelningar av svar. Exempel pa dessa visas i Figur 2. I mitten ser vi en typ av
fordelning som jag kallar “Jamvikt”. I denna 4r det bara andelen som sitter omdé-
met 0 som sticker ut, och andelen positiva och negativa omdémen ir jimnstora.
Naturligtvis varierar det exakt hur hég mittenstapeln 4r, men det dr idgonfallande
att inget parti uppvisar en fordelning som liknar normalférdelningens klockform.
Till vinster i figur 2 ser vi en fordelning kallad ”Avskydda”. Denna fordelning
har ocksa en hég stapel i mitten, men dess frimsta kinnetecken ir en hég andel
starkt negativa omdomen (-5). Slutligen har vi fordelningen "Ganska omtyckta”,
dvs. de partier dir en 6vervikt av de svarande sitter positiva omdémen. Tilldgget
“ganska” motiveras av att inget parti dr omtyckt i samma grad som en del partier
ir avskydda. Aven for dessa partier ir ofta det vanligaste svaret 0. Man kan notera
att inget parti har en férdelning som hade kunnat kallas ”Avsky dem eller dlska
dem”, dvs. omdémena koncentrerade vid bada dndpunkeerna.

Figur 2 Exempel pa sympatiférdelningar

Avskydda Jamvikt Ganska omtyckta
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Med dessa iakttagelser som grund kommer jag i fortsittningen ocksa att reducera
den elvagradiga skalan till fem kategorier. Stegen -5 och 0 kallas "avskyr” respektive
“neutral”. De fyra stegen mellan (-4 till -1) kallas ogillar”. De forsta positiva stegen
1-3 kallas "gillar” och om man sitter 4—5 “ilskar” man partiet. Dessa forenklingar
anvinds for att gora figurerna nedan mer oversiktdliga, och for ate littare kunna
skriva om fordelningarna i [dpande text.

I figur 3a-h visas fordelningen av viljarnas sympatier for varje parti och ér. Jag
redovisar dven for tidsserier med utvecklingen i medelvirde pa sympatiskalan,
tillsammans med partiernas valresultat. Sympatiskalan ir visserligen ingen inter-
vallskala, och populariteten i vissa alternativ (sirskilt det neutrala alternativet)
antyder att dven i praktiken betraktas inte avstindet mellan alla alternativ som
lika stort av de svarande. Jag menar dock att det @nd4 dr anvindbart for att ge en
summerande dverblick, och tacksamt att jimféra med utvecklingen i andel roster i
valen. Det bor dock kompletteras en titt pa hela fordelningen av sympatier. Utdver
dessa grafer visas dven utvecklingen i andelen som avskyr Sverigedemokraterna och
Moderaterna, nedbruten pa generation respektive klass. Detta ir tva av de stdrsta
forandringarna under tidsperioden, och det framstir som relevant att forsoka siga
nagot mer om dem.

Liberalerna

Liberalerna (figur 3a) uppvisar pa det hela taget en mycket stabil utveckling i
sitt medelvirde pd sympatiskalan, kretsande kring noll &ver hela perioden. For-
delningen har ocksd haft jimviktskaraktir over hela undersokningsperioden. Ett
mycket hégt virde i bérjan och ett mycket ligt virde pé slutet gor att linjen ser
lite neddtlutande ut, men om man plockar bort dessa virden ser det ut som trettio
ar av stabila sympatier. Den sista nedgingen har vil dock troligen med partiets
deltagande i Januariavtalet att gora (Centerpartiet har ett liknande monster), sd
det dr inte omajligt atc denna lagre niva blir mer permanent.

Liberalerna ir ett av de partier for vilka utvecklingen i valresultat inte dverens-
stimmer sirskilt vil med utvecklingen i sympatier. I detta fall beror det pa att
valresultatet varierar ovanligt mycket jamfért med medelvirdet (f6r Miljépartiet
dr det tvirtom; valresultatet varierar ganska lite jimfort med medelvirdet). Dessa
avvikelser beror darfér troligen dven pé forindringar i andra partiers popularitet.
Den stora nedgingen i valet 1998 (utan motsvarande nedging i sympatier) har
mojligen att géra med de 6kade sympatierna f6r Kristdemokraterna vid samma
tid. P4 samma sitt kan den stora nedgangen efter 2002, utan nagon sirskilt stor
nedgang i medelvirde, ha att géra med de 6kande sympatierna for Moderaterna.
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Figur 3 Medelvérden, valresultat och sympatiférdelning over tid for varje
parti 1986-2019
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Fig 3c Sverigedemokraterna ggg
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Fig 3e Socialdemokraterna
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Fig 3g Kristdemokraterna
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Kommentar: | delfiguren till vanster visas partiets medelvarden pa en sympatiskala, fran -5
“ogillar starkt” 6ver 0 "varken gillar eller ogillar”, till +5 "gillar starkt” (svart linje), och partiets
valresultat (gra linje), ordnat till en tidsserie. Y-axeln till vanster visar skalan fér medelvardena,
och y-axeln till héger visar skalan for valresultaten. Fragan for sympatiskalan lyder: "Var skulle du
vilja placera de olika partierna pa nedanstaende skala?”. | delfiguren till héger visas férdelningen
i omddémena pa sympatiskalan for varje ar, forenklad till fem kategorier: -5: Avskyr, -4 till -1: Ogil-
lar, 0: Neutral, 1-3: Gillar, 4-5: Alskar.

Kalla: Den nationella SOM-undersodkningen 1986—2019 och SCB.
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Centerpartiet

Centerpartiet (figur 3b) uppvisar pA manga sitt den mest stabila utvecklingen i
medelvirde pa sympatiskalan. Man har ingen tydlig upp eller nedgang i medelvirde
over hela perioden. Nedgingen i medelvirde f6r 2019 gor att grafen ser ut att
avvika mer fran valresultatens utveckling 4n vad den egentligen gor. Det 4r ocksa
ett av de partier dir deras allminna uppskattning bist foljer deras valresultat. De
avvikelser som finns sker alltsa inom mycket smd marginaler.

Diremot kan man se i fordelningen att Centerpartiet har blivit ett parti dér
omdomena har blivit ndgot mer polariserade. Det ér firre svaranden som stéller sig
neutrala till dem, och fler som avger antingen ett positivt eller negativt omddéme.
Attt det finns fler minniskor som stiller sig positiva till dem pekar mot att Cen-
terpartiets stdd i nigon mening har dkat, men for att den ska realiseras krivs act
dessa ocksa bérjar ranka partiet som det basta.

Sverigedemokraterna

Sverigedemokraterna (figur 3¢) 4r detandra partiet vars utveckling i medelvirde pa
sympatiskalan mycket vl speglar deras valresultat. Fler minniskor gillar dem, och fler
minniskor rostar pi dem. Samtidigt dr det fortfarande sd att Sverigedemokraterna
med klar marginal ar Sveriges mest avskydda parti. Inget annat parti dr i nirheten
av en si hog andel som sitter -5. Som en spegelbild av detta ir Sverigedemokra-
terna ocksa det parti som vinner den stérsta andelen av de viljare som gillar det.
Mojligen har Sverigedemokraternas viljare en mycket ensidig preferensstrukeur,
och gillar inga andra partier. Alternativt (eller i viss man annorlunda uttryckt)
avspeglar det den politiska dagordningens 6kade fokus pa migrationsfrigor, jimte
Sverigedemokraternas sakfrigedgarskap pa dessa omraden (Martinsson & Anders-
son, 2020:40; Martinsson, 2019).

Trenden nir det giller avskyn for partiet dr dock patagligt minskande, fran nistan
60 procent till drygt 40 procent dver de senaste tio dren. En genomgang av de
vanliga socio-ekonomiska faktorerna visar att denna uppmjukning av motviljan
mot Sverigedemokraterna frimst har skett bland de dldre. I figur 4 kan man se
att det framf6rallt dr bland de édldre generationerna (f6dda fére 1965) som avskyn
mot Sverigedemokraterna har sjunkit.®

Vinsterpartiet

Aven Vinsterpartiet (figur 3d) far sigas hora till kategorin avskydda partier, med
en andel pd ca 20 procent som sitter -5. Det kan noteras att denna andel minskade
lite grand alldeles i undersokningsperiodens bérjan. Denna minskning finns dven
i Valundersokningarna, och den registreras dir redan i 1988 ars undersékning,
dvs. ungefir ett ar innan muren f6ll i november 1989 (Oscarsson, 1998: kap. 4.1).
Aven siffrorna i SOM-undersokningarna kan tolkas pa detta sitt.
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Under det sista decenniet kan man se att Vinsterpartiet hade en trend mot
okande sympatier, men det var inte forrdn i valet 2018 som man kunde omsitta
denna 6kade popularitet i roster. Aven hir finns méjligen ett samspel med andra
partier. Vinsterpartiet konkurrerar med Miljépartiet (och Feministiskt initiativ) om
viljare (Oskarson m.fl., 2015:14), och nir det senare partiet blev mindre omtyckt
hamnade Vinsterpartiet hogst upp i fler viljares rangordning av partierna.

Figur 4 Andel som avskyr Sverigedemokraterna, uppdelat pa generationer,
2007-2019
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Kommentar: Varje linje visar andelen i respektive klass som satte -5 pa en sympatiskala fran
-5 "ogillar starkt” 6ver 0 "varken gillar eller ogillar”, till +5 "gillar starkt. Fragan fér sympatiskalan
lyder: "Var skulle du vilja placera de olika partierna p& nedanstaende skala?”. Aldersdatan &r
baserad pa en fraga till de svarande om vilket ar de ar foédda och har i flera fall kompletteras
med urvalsdata om svar saknats.

Kalla: Den nationella SOM-undersdkningen 2007—2019.

Socialdemokraterna

En vanlig bild av Socialdemokraterna (figur 3e) 4r att det ér ett parti som inte sa
ménga dlskar men de flesta tycker dr okej. Fordelningen av sympatierna hir ger dock
en lite annan bild: Socialdemokraterna har snarare historiskt varit det parti som
flest manniskor dlskar. Denna andel har minskat négot sedan 1990-talet, men det
ar fortfarande ett av de partier som kammar hem den stdrsta andelen héga betyg.

Partiet ligger i kategorin “ganska omtyckta” under hela tiden. Likvil har man
haft nedgéngsperioder. Man ir rentav ett av de partier som har gict upp och ned
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mest i medelvirde pd sympatiskalan. Men desto mer anmirkningsvirt r att detta
parti, som man annars knappast kan géra en graf om utan att den pekar nedit, hir
inte uppvisar nigon pétaglig nedatgiende trend. Det finns som sagt en nedging
i andelen som siger att de dlskar partiet efter mitten av 1990-talet, men det finns
ingen pétaglig okning av andelen som ogillar eller hatar partiet.

Socialdemokraternas nedgang i valen verkar saledes inte handla si mycket om
act viljarna har borjat gilla partiet mindre, som att viljarna dven har borjat gilla
andra partier (frimst Moderaterna och Sverigedemokraterna).” Mjligen motsiger
detta en del av de forklaringar till Socialdemokraternas nedging som fokuserar pa
viljares upplevelse av svek och forraderi.

Miljopartiet

Miljspartiet (figur 3f) dr det parti som har svingt mest fram och tillbaka pa
sympatiskalan. Den mycket laga nivd man ligger pa just nu ir inte helt ny for
partiet. P4 topp stod man strax efter 2010, da 6ver hilften av svaranden uttryckee
nagon form av gillande av partiet. Detta ir lika mycket som de storsta partierna,
Socialdemokraterna och Moderaterna, nir de stir pd topp, och ett medelvirde i
samma klass. 2016 foll man dock tillbaka hért i mitningarna.

Miljopartiet dr ocksd det parti dir férdelningen av sympatierna har dndrat
kvalitet flest ganger. Det 4r det enda parti vars fordelning kan sigas ha intagit alla
tre monstertyperna. I borjan av perioden dr man i jaimvike, med vildigt minga
neutrala. Under 1990-talet blir man ganska omtyckea, men faller sedan tillbaka
hare och blir ett avskytt parti runt 2005. Sedan vixer deras popularitet starke till
att bli ett ganska omtyckt part, till att frin 2015 pa ett mycket hastigt st dcer bli
ett avskytt parti. Det dr dd framf6rallt det lite mer ljumna stédet (att man snarare
gillar 4n élskar partiet) som har férsvunnit pa senare ar.

Det 4r ocksa patagligt att jimfort med andra partier s& har gillandet av Miljo-
partiet extremt liten inverkan pd deras valresultat. Som synes i figur 1 (och figur
3f) sa kan partiet ga fridn -1 till +1 i medelvirde utan att det hojer sig mer dn ett
par procentenheter i valresultat. Savil Vinsterpartiet som Kristdemokraterna har
fate bra mycket storre utvixling i rostandelar f6r liknande uppgéngar. Mojligen har
detta att gora med partiets stillning som mittenparti. Viljare fran bdde borgerligt
och socialistiskt héll kan se dem som en potentiell koalitionspartner, men sitter
samtidigt andra partier i forsta rummet.

Kristdemokraterna

Kristdemokraterna (figur 3g) gick i borjan av perioden frén att ha varit ett avskyte
parti dll ate ligga mer i jimvike. Samtidigt har man under nistan hela tiden haft
ett medelvirde pd sympatiskalan pa den negativa sidan om noll.
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En intressant iakttagelse hir ir att partiet hade ungefir samma medelvirde 1991
och 1998, men i det senare fallet fick avsevirt bittre utdelning i andel réster.
Eventuellt dterspeglar detta ganska sma nedgingar i popularitet for Liberalerna
och Centerpartiet vid 1998, som kan ha dragit upp Kristdemokraterna till forsta-
platsen i avsevirt fler viljares rangordning. Annars aterspeglar Kristdemokraternas
medelvirde deras valresultat tdmligen vil.

Under de senaste 15 aren har partiet haft en unik, intressant tendens att ga upp lite
grand under valar. Kanske kan detta ha att géra med nagon form av uppvirdering
hos borgerliga taktikrdstare, antingen som en efterhandsrationalisering, eller att
valdret gor att man piminns om att man behover partiet som en del av sin koalition.

Moderaterna

Den kanske mest drastiska férindringen, sett 6ver hela perioden, stir Modera-
terna for. Partiet har gice frin ett medelvirde pa sympatiskalan pa ca -1 i borjan
av perioden, till en topp pa ca +1 runt 2010, och sedan tillbaka nagot. Pd det hela
taget uppvisar man en enastdende kning for hela perioden, parallellt med sina
valresultat.

Om man studerar Moderaternas stapeldiagram (figur 3h) blir det klart att en stor
del av denna 6kning handlar om att en visentligt ldgre andel avskyr partiet idag,
dn vid periodens borjan. Moderaterna hade i slutet av 1980-talet en férdelning pa
sitt stdd som i mangt och mycket liknade Vinsterpartiet. Annu 2006 hade deras
fordelning mer karakeir av ett avskytt parti. Under 2010-talet har man dock landat
som ganska omtyckea. Valresultaten 2014 och 2018 var pd samma niva som de i
bérjan av 1990-talet, men man nadde dem som ett betydligt mer omtycke parti.

I figur 5 syns en viktig omstindighet i denna férindring: avskyn for Moderaterna
har betydligt mindre klasskaraketir idag dn i borjan av studieperioden.® Avskyn
har minskat bade bland tjanstemin och arbetare, men framforallt bland de senare.
Sambandet finns visserligen fortfarande dir pd senare dr, men det ar betydligt
svagare. Inom arbetarklassen s har denna férindring ocksd en generationsaspekt,
i det att avsky mot Moderaterna ir mindre vanligt i de senare generationernas
arbetarklass (visas ¢j). Samtidigt kan man ocksd se att nir avskyn mot Moderaterna
okar, som t.ex. 2001 eller 2007, sa fir den ocksd direke tydligare klasskarakeir.
Men nigon sadan okning har inte skett under det senaste decenniet. Moderaterna
ses numera, pé ett till synes ganska varakrigt sitt, som mer sympatiske av bredare
folklager. Och detta 4r inte enbart Fredrik Reinfeldts verk, utan snarare en mangarig
process, som Reinfeldt var den forste att kunna sld mynt av. Den avstannade inte
heller med hans uttride frin den politiska scenen. Istillet har forutsittningarna
tor konkurrensen om viljarna i arbetarklassen fortsatt att féridndra, dven bortsett
fran Sverigedemokraternas framvixt.
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Figur 5 Andel som avskyr Moderaterna, uppdelat pa klass, 1986—-2019
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Kommentar: Varje linje visar andelen i respektive klass som satte -5 pa en sympatiskala fran
-5 "ogillar starkt” 6ver 0 "varken gillar eller ogillar”, till +5 "gillar starkt. Fragan fér sympatiskalan
lyder: "Var skulle du vilja placera de olika partierna pa nedanstaende skala?”. Klasskategorierna
ar baserade pa en fraga dar svaranden har fatt klassificera sig sjalva enligt foljande kategorier:
Tjansteman, Tjansteman med arbetsledande funktion, Tjansteman med féretagsledande funktion,
Foretagare: ingen anstalld, Foretagare: 1-9 anstéllda, Foretagare: 10 eller fler anstallda, Jordbru-
kare: ingen anstalld, Jordbrukare: en eller flera anstallda, Arbetare, Arbetare med arbetsledande
funktion. Gruppen "Tjansteman” utgors av de tre forsta kategorierna, gruppen "Foretagare” av
de fem darefter, och gruppen "Arbetare” av de tva sistnamnda.

Kalla: Den nationella SOM-undersékningen 1986—2019.

Tuffare konkurrens om att vara mest omtyckt

Statsvetare har talat om 6kad rérlighet i viljarkaren linge. Aven om vissa aspekter
pa denna rorlighet tycks ha avstannat sedan 1990-talet (Vestin, 2019:168-170),
s& overviger svenska viljare fler partier idag dn tidigare pa 1980-talet (Oscarsson
m.fl., 1997:8; Oscarsson & Holmberg, 2008:163), och byter oftare parti (Oscars-
son & Holmberg, 2016b:17). Detta torde innebira att relativt sma forskjutningar
i sympati for de olika partierna kan ge ganska stora forindringar i férdelningen
av roster. Det som ser ut som ett partis minskande popularitet kan pé ett djupare
plan kan handla om andras 6kande popularitet, och vice versa.

Vikonstaterade i borjan av kapitlet att utvecklingen i sympatiskalan f6ljer valre-
sultaten tamligen vil, s& linge vi analyserar enskilda partier. Vad ligger d4 analyser
av sympatiskalan till bilden av den svenska politiska historien? En generell punke
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ir att den ger oss upplysningar om motviljan mot vissa partier. Aven om vissa av
dessa ménster nog bekriftar populira forestillningar (som att det finns en bestin-
digt hog andel som avskyr Sverigedemokraterna och Vinsterpartiet), si ar andra
partiers upp- och nedgangar i detta hinseende férmodligen en nyhet. Av sirskilt
intresse for framtiden hir ir den sakta minskande avskyn f6r Sverigedemokraterna.
Observationen att det fraimst dr de dldre generationerna som bérjat tycka bittre om
partiet reser dock fragetecken om hur mycket denna trend kommer att fortsitta.
En fortsatt normalisering skulle dock formodligen dven leda till att sambandet
mellan sympatierna for Sverigedemokraternas och deras rostandel forsvagas, da vi
skulle fa fler som gillar dem men samtidigt inte rostar pa dem.

For det andra sd kan man siga om Moderaterna, att dven om deras framgangar
under 2000-talet inte undgétt nigon, ir det en nyhet att dven efter deras sentida
nedging tillbaka till 1990-talets nivéer, s ir den allminna sympatin for moderaterna
fortfarande storre i viljarkdren 4n vad den var for trettio ar sedan. Framgingarna
under 00-talet 4r alltsd inte utraderade pé ett djupare plan, och méjligheterna att
komma tillbaka till de nivier man niadde under Fredrik Reinfeldt torde inte vara
obefintliga.

For det tredje sa har vi ocksa den ovintade stabiliteten i sympatierna for Social-
demokraterna. Den betydande nedgingen i valresultat har alltsd skett trots act man
pa det hela taget uppricchiller mycket hoga sympatinivéer. Det ricker allesd inte
med att vara omtycke i politiken, utan man maste framforallt vara mer omeycke
dn alla andra. Frigan dr dock om detta 4r goda eller déliga nyheter f6r Socialde-
mokraterna. Deras problem bestir mindre i hur de sjilva uppfattas, och mer i hur
deras politiska motstindare uppfattas. Det senare torde vara svirare att dndra pa.

Slutligen kan man géra den mer allminna observationen att det hir kapitlet dr
goda nyheter f6r de som ir oroliga for att svensk politik ska bli alltmer polariserad.
For lite mer 4n tjugo dr sedan observerade Oscarsson (1998: kap. 4.1) att viljarna
da tyckte ungefir lika mycket om partierna som de hade gjort trettio ar tidigare.
I den hir studien kan vi observera att tvd av partierna har tydliga, lingsiktiga
uppitgiende trender. Inget parti har en lika tydlig, langsiktig neddtgiende trend.
Miljopartiet har blivit mer avskytt de sista dren, men det ror sig inte om nagra
okidnda nivier for det partiet, och hur varaktiga de attityderna blir aterstar att se.
Det enda parti som uppvisar ndgot slags tendens till att f2 mer polariserade omdé-
men Sver tid dr Centerpartiet. Med reservation for att vi hir inte har studerat t.ex.
om de individuella viljarna 6verlag sitter hogre omdémen, sa ir de uppatgiende
trenderna anda mycket mer patagliga. Den polarisering som har skett under 2000-
talet jaimfort med 1990-talet ser ut att ha uteslutande med Sverigedemokraternas
intdg pa scenen att gora, men dven den massivt negativa instéillningen till dem ser
ut att minska over tid. Sett frin detta perspektiv finns det siledes liten grund att
tro pé en forprogrammerad trend mot mer polarisering framéver.
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Noter

1

Se Oscarsson (1998: kap. 4.1) for en redovisning av Valundersékningarnas
tidsserie for dessa sympatiskalor under perioden 1968-1995.

Tanken att viljare kan upp- eller nedvirdera ett parti oberoende av vad de
anser om de andra partierna, ir majligen inte helt okontroversiell inom vil-
jarforskningen. Den motsatta idén, att virderingen av partierna alltid ir ett
nollsummespel, dir den enes uppgéng alltid motsvaras av den andres nedging
ter sig nog minst lika rimlig f6r méinga. Det senare stimmer per definition i
opinionsmitningarna, dir valet av ett parti alltid innebir att andra viljs bort.
Vad den hir analysen utgdr ifran dr dock att det inte 4r sant alla gdnger nir
det giller den enskilde viljarens sympati for varje parti. Atminstone ett par
viletablerade resultat kan dberopas som stdéd for detta antagande. For det forsta
hinger tanken om att partisympatierna skulle vara ett nollsummespel ihop
med en forestillning om att viljaren har ett systematiske sitt att se pA mot-
sittningarna mellan partierna, och att ett nirmande till det ena dirmed maste
innebira ett avstdndstagande fran det andra. Vi har dock en hel del forskning
som visar att manga viljare har en ganska osystematisk syn pa politiken och
dess konfliktstrukturer (Kinder & Kalmoe, 2017). Oscarsson (1998) karak-
tdriserar visserligen véljarnas syn pa konflikterna i det svenska partisystemet
som vilstrukturerad (kap. 8.2), men redovisar dven t.ex. betydande variation i
ordningen pa partipreferenserna (kap. 5). For det andra kan man himta st6d
fran forskningen om “negative partisanship” som bland annat finner att den
negativa instillningen till ett parti ofta inte dr nigon ren avspegling av den
positiva instillningen till ett annat (Mayer, 2017; Abramowitz & Webster,
2016; McGregor m.fl., 2015). Utdver detta torde det vara intuitivt att t.ex.
tinka sig att ndr ett parti férsoker byta position i nagon fraga, sa kan det leda
till atc det blir mer likt eller olikt ett annat parti, och dirmed mer respektive
mindre omtyckt av det andra partiets supporters, utan att det paverkar deras
kinslor f6r det egna partiet. Det torde ocksa gé att forestilla sig att en allmin
upp- eller nedgéng i sympatier for partierna skulle kunna ha rétter i forandringar
i ens allminna tillero dll det politiska systemet.

Van der Eijk och Marsh (2011) argumenterar visserligen for act mattet Propensity
To Vote ir 6verldgset, men om man granskar deras tabeller nirmare ser man att
sympatiskalan i deras analys oftast gor lika bra ifran sig som PTV, undantaget
for de viljare som fokuserar pa individuella kandidater nir de gor sitt partival.
Formodligen ligger det dock dndé négot i deras tes att sympatiskalan och PTV
miiter lite olika saker.

En mer utforlig redogérelse for olika skil att inte rosta pa ett parti dven om
man gillar det finns i Blombick och de Fine Licht (2016).
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5

En bivariat regression mellan valresultat och medelvirde pa sympatiskalan ger
foljande R? for respektive parti: SD: 0,99; C: 0,87; V: 0,71; M: 0,66; MP:
0,64; KD: 0,51; S: 0,34; L: 0,28. R? ir ett matt pa hur vil den ena variabeln
forutsiger virdet pa den andra. Om virdet 4r 1 forutsiger den ena variabeln
den andra perfekt. Om virdet 4r 0 forutsiger de inte varandra alls.

Forutom generation/alder (som ir svara att skilja it 6ver en femtonérsperiod),
s tittade jag dven pa hur utvecklingen ser ut uppdelat pa kon, klass (yrkes-
grupper) och boende i stad-landsbygd. Ingen av dessa variabler innehdll en lika
tydlig skillnad i utveckling. Dirmed inte sagt att en mer noggrann multivariat
analys skulle kunna hitta mindre sidana skillnader under kontroll for de andra
variablerna, eller interaktionseffekter.

Den metodologiskt medvetne ldsaren kanske funderar p om inte omdémena
om partierna paverkas av vilka andra partier som 4r med i mitningarna, fram-
forallt de starkt avskydda Sverigedemokraterna. Tva observationer talar emot
att just denna forindring har haft nagon stérre effekt. For det forsta far inte de
ovriga partierna nagon allmin sympatiokning nir Sverigedemokraterna kommer
med i mitningarna 2007. For det andra sker samtidigt en 6kning av andelen
som siger att de avskyr nagot parti éverhuvudtaget, frin ca 45 procent till ca
70 procent. Sverigedemokraterna kan alltsd sigas ha introducerat en helt ny
kinslostyrka i manga viljares upplevelse av den svenska politiken.

Forutom klass tittade jag dven pd hur utvecklingen ser ut uppdelat pa genera-
tion/alder, kén och boende i stad-landsbygd. Forutom den rena klassvariabeln
fanns dven en viss generationskomponent i att de yngre generationerna arbe-
tarklass hela tiden har avskytt Moderaterna mindre 4n de ildre. Ingen av de
andra variablerna uppvisade nagot lika tydligt samband. Méjligen skulle en
mer noggrann multivariat analys kunna hitta en del mindre sidana dven for
de 6vriga variablerna under kontroll f6r de andra, eller interaktionseffekter.
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