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Kort bakgrund

Bedomargruppen (se nedan) har haft i uppdrag att utifran universitetets kriterier for
utbildningsutvirdering enligt policy for kvalitetssékring och kvalitetsutveckling utvérdera
Konstnérligt kandidatprogram i litterédr gestaltning, 180 hp, vid Konstnérliga fakulteten.

Den 18 augusti 2023 genomfordes ett upptaktsmote pa zoom dér bedomargruppen traffades
och informerades om uppdraget av Tobias Pettersson, utbildningsledare vid Konstnérliga
fakulteten. I samband med och efter upptaktsmotet limnade fakulteten och institutionen ett
antal dokument till bedémargruppen (bilaga 2). Bedomargruppen gick dérefter igenom
materialet och mottes under denna process flera gdnger pa zoom for att forbereda platsbesoket
vid HDK-Valand. Platsbesoket genomfordes den 6—7 februari 2024 (program for platsbesok,
se bilaga 1). Bedomargruppen har dérefter, med utgdngspunkt i underlag och
platsbesoksintervjuer, via e-post och upprepade diskussioner pa zoom, gemensamt utarbetat
detta utlatande.

Foljande personer har ingétt i bedomargruppen

- Sven Anders Johansson, professor i litteraturvetenskap, Mittuniversitetet (ordf)
- Walter Behrman, Stockholms Konstnéarliga Hogskola (studentrepresentant)

- Ida Linde, forfattare

- Liv Maria Roadottir Jeger, poet, Skrivekunstlinjen, Frodskaparsetur Feroya

Utbildningens framsta styrkor och svagheter samt
bedomargruppens reflektioner och rekommendationer

Nedan sammanfattas utbildningens viktigaste styrkor och svagheter, samt, ddremellan, aspekter som
inte utgor akuta problem men som skulle kunna forbattras. Vara rekommendationer om vad som bor
goras dr implicita i denna sammanfattning. En mer utforlig diskussion av dessa punkter, samt kring
andra aspekter av programmet, finns ldngre ner i utlatandet, utspridd under de olika
utvérderingskriterierna.



Utbildningens styrkor

Lararnas engagemang, erfarenhet och kompetens. Programmet lever hogt pa lérarnas samlade
erfarenhet och pedagogiska kompetens, samt deras uppenbara engagemang i, och tro pé,
programmets upplidgg och studenternas forméga. Denna kompetens och anda bor man ta fasta
pa, bevara och vara stolta over.

Programmets kontaktytor mot en litterér offentlighet. Programmet &r bra pé att introducera
studenterna i en litterdr varld utanfor larosétet. I det avseendet fungerar verkligen
ambitionerna om att vara nagot mer &n en ren skrivutbildning.

Renommé och sdktryck. Amnet Litterér gestaltning vid HDK-Valand har hog status i den
litterdra omvérlden, inte minst pd grund av gediget arbete p& master- och doktorandniva.

Aven om soktrycket enligt statistiken har dalat nigot s& r programmets grund pa sé vis stabil.

Forbattringsmojligheter

Lokalfrdgan. Aven om denna aspekt verkar ha forbittrats sedan programmet startades, s
finns det fortfarande en uppfattning om att lokalerna pa lérosétet inte &r riktigt andamélsenliga
for programstudenterna, i synnerhet vad géller deras mojligheter att samarbeta. Denna fraga ér
svér, men vird att ta pa allvar eftersom den riskerar att spé p& andra bekymmer, rorande status
och genomstromning.

Statusen internt. Det finns en uppfattning, bland alumner inte minst, att programmet inte har
samma status som motsvarande program inom andra &mnen pd HDK-Valand. Lokalfragan
verkar bidra till den kénslan. Aven om det ir en missuppfattning, en kiinsla utan grund, sé ir
det ndgot som bdr tas i beaktande internt pa lérosétet.

Pedagogiken. Den pedagogik som ligger till grund for textsamtalen verkar genomsyra éven de
seminarier dér teoretiska texter diskuteras. Vi tror att dessa tvd sammanhang borde hallas isér
pedagogiskt. Det vill sédga, den senare undervisningsformen (seminarierna) kraver kanske en
lite mer aktiv lararroll. Den risk vi ser &r, kort sagt, att behovet av forforstaelse vid

teoriseminarierna underskattas.

Utbildningens svagheter

Programmets namn. “Konstnérligt kandidatprogram 1i litterér gestaltning” ger sken av att
programmet 4r en skrivutbildning av samma slag som programmet pa masterniva. Om syftet
med kandidatprogrammet &r att inte bara utveckla studenternas individuella skrivande, utan
ocksa ge dem fardigheter att verka i en bredare litterér offentlighet, s& ar detta ett problem.
Programnamnet ger helt enkelt fel signaler. Det skulle i sig kunna vara en delforklaring till
problemen med genomstrémningen. Programnamnet bor dérfor dndras.

Genomstromningen. Enligt tillgénglig statistik ligger genomstromningen pé ca 50%. Den

stora mangden avhopp ér ett problem ocksa for de studenter som inte hoppar av, eftersom



undervisningen i hog grad bygger pa studentmedverkan. Det positiva i sammanhanget ar att
det finns en stor medvetenhet om den hér problematiken. Arbetet med att forbéttra
genomstromningen bor fortsitta.

e Kursvirderingarna. Svarsfrekvensen pa de skriftliga kursvirderingarna ar i méanga fall alltfor
lag for att de ska ha nagot statistiskt virde. Av allt att doma beror det pa studenterna sjilva,
som inte ldgger ndgon storre vikt vid kursvirderingarna, kanske for att de ocksa far gora
muntliga utvirderingar. Det borde vara enkelt att atgédrda detta problem, forslagsvis genom att

lagga utvirderingarna under seminarietid.

1. De faktiska studieresultaten motsvarar larandemal och hégskoleférordningens
examensmal

Kursernas innehall lever enligt var bedomning upp till examensmalen. Det ska ségas att en sadan
beddmning &r vansklig bade for att faktiska studieresultat pa en konstnérlig utbildning ar svéra att
maéta, och for att hogskoleforordningens ldrandemal har ett ytterst begrénsat forklaringsvérde 1
relation till alla utbildningars reella méngfald.

Kursernas utformning &r vil genomténkt, i forhallande till det uttalade dubbla syftet att bade
utveckla studenternas individuella skrivande och att forbereda dem for litteraturvérden i en bredare
bemirkelse. De enskilda kursplanernas larandemal framstér 6verlag som mycket genomténkta och
vélformulerade.

Kursernas namn (som “Textpraktiker I-IV”), och beskrivningarna av deras innehéll, &r ibland
vildigt allmént héllna, och ddrmed ganska intetsdgande. Det ger ocksa intrycket av att kurserna ar
snarlika, och programmet i sin helhet pa sa vis lite snivt. Detta skulle kunna ses som ett problem,
men det finns ocksad goda argument for denna vaghet: den gor det mgjligt att leva upp till kravet
pa kontinuerlig utveckling, trots att regelverket gor det svart att byta ut eller férdndra kurserna i ett
utbildningsprogram. Vi menar alltsa inte att detta nddvéindigtvis bor dndras.

Det samma géller upplédgget att kurserna genomgéende l6per parallellt 6ver hela terminen. Risken
ar att kurserna blir svara att sérskilja for studenterna; fordelen &r att de kan knytas samman pa ett
konstruktivt sétt, och att tiden for att insikter kan “sjunka in” 6kar. En annan konkret nackdel kan
vara att poéngregistreringen blir ett bekymmer for studenterna ndr det géller att leva upp till
studiemedelskraven. Vi tror att fordelarna dndé dverviger, och uppfattar helheten som pedagogiskt
mycket genomténkt.

Genomstromningen pé programmet ser, enligt tillgénglig statistik, ut att ligga kring 50%. For
campusutbildningar ér det en lag siffra, och foljaktligen en uppenbar forbattringspotential. Med
tanke pé att undervisningsformerna i s& hog grad bygger pa (med)studenternas aktiva nirvaro ar
det angelédget att minska avhoppen, inte bara av omsorg om de som hoppar av, utan av omsorg om
de (allt férre) studenter som blir kvar. I Programrapporten 2021-22 ségs det att trenden har vént.
Det ar svart att se en sddan vindning utifrén den statistik vi har tagit del av, men det dr hur som



helst tydligt att bade ledning och personal &r medvetna om problemet och att man har arbetat med
det pa ett aktivt och mangsidigt vis.

Fran dmnets sida framhélls psykisk ohidlsa bland studenterna som en viktig faktor bakom
avhoppen. Vi har inga skl att betvivla den forklaringen. Det gor naturligtvis problemet svarldst,
eftersom det Gverskrider den &mnesmissiga och pedagogiska kompetensen. Att de stodfunktioner
som finns fungerar ar s klart viktigt mot den bakgrunden. Men det blir ocksa viktigt att tinka
igenom rekryteringen till programmet. Frigan dr om antagningen till programmet kunde goras
annorlunda. Aven om det inte #r aktuellt med intervjuer vid antagningen, tror vi att ett
introducerande zoom-mote nér forsta antagningen dr gjord skulle kunna fungera som en
fortsdttning pa det informationsarbete man redan startat. Detta sé att eleverna vet vad utbildningen
innebdr och man minskar risken for avhopp, vilket &r kénsligt for en utbildning som i hég grad
bygger pé samarbeten och att forvéirva kunskap genom diskussioner och samtal.

2. Undervisningen satter studenternas larande i centrum

Studenternas larande sétts genomgaende i centrum. Utdver ldrarnas amneskunskap, som borgar for
att utbildningen haller en hog niva, sé bidrar deras uppenbara intresse for studenternas arbete och
foljsamhet infor deras utveckling pé ett avgorande sétt till undervisningens kvalitet. Studenterna
har dérfor stora mojligheter att tillgodogora sig utbildningen oavsett akademisk bakgrund. Det finns
en Oppenhet infor olikartade och individuellt utformade projektidéer, och de studerande har ocksé
mdjlighet att arbeta kollektivt, eller tvérvetenskapligt med studenter pa de andra utbildningarna, om
de Onskar detta, vilket stimmer vil Overens med att sitta studenternas ldrande 1 centrum samt att
det framjar utbildningens breda utblick.

Den pedagogik som praktiseras vid textsamtalen, med elevernas texter som utgangspunkt, dar
lararens roll mer &r att stélla fragor till studenternas ldsningar och fordela ordet, 4n att komma med
asikter om texten i fraga, tror vi &r mycket framgéngsrik. Det verkar dock som om den ocksa
praktiseras vid seminarier dir andra texter (forskning, teori, mm) diskuteras. Den hallningen stéller
vi oss lite mer fragande till: vi tror att lararna skulle kunna ha en mer aktiv roll under seminarierna
utan att for den skull gora studenterna till passiva lyssnare. Genom att erbjuda studenterna sin
kunskap som startpunkt for diskussionerna, blir den nagot for studenten att forhélla sig till och en
kunskapsbas for gruppen att anvénda sig av under utbildningens géng. Och dven om studenterna
verkligen ar aktiva och diskussionerna fungerar, dr det en stor fordel, ja rent av en nddvéndighet,
att lararen har mer kunskap om det stoff som diskuteras.

Infor platsbesoket funderade vi 6ver den del i examineringen som kallas for poetik, huruvida det ar
positivt eller negativt for studenterna att formulera en sédan sa pass tidigt i sin praktik. Det vill séga,
laser det fast eller oppnar det upp? Dessutom for sjdlva ordet tankarna till ett skonlitterért skrivande,
till skillnad fran till exempel redaktionella praktiker, vilket kan vara negativt d4 man arbetar med
att forsoka uppvérdera olika praktiker i den litterdra offentligheten. Under besoket blev det tydligt
att det mer handlar om en mer allmént reflekterande text, och inte “poetik” i sndv bemérkelse.
Fragan dr om det, av ovanndmnda skél, m&jligen vore béttre att undvika poetik-beteckningen.

Baserat pa intervjuerna vid platsbesoket finns det en viss oklarhet vad giller nirvarokrav pa
utbildningen. Det dr inte nddvandigtvis nagot att rétta till (6kad “tydlighet” betrdffande regler och
krav tenderar att fora med sig nya gransdragningsproblem och oklarheter), men dndé& nagot att
reflektera dver, mot bakgrund av genomstromningsproblematiken. Olika lérare har dessutom olika



forhallningssétt till hur studenten ska kompensera for utebliven nérvaro. Till viss del ar det en av
de ovan nidmnda styrkorna med programmet (ldrarnas foljsamhet och forstaelse for att olika
studenter har olika behov). Men nir stora delar av undervisningen bygger pa nérvaro, samtal,
lyssnande, sa behover det vara klart for studenterna vad som forvéntas av dem, dven om det skiljer
sig at fran kurs till kurs och larare till larare.

3. Undervisningens innehall och form vilar pa vetenskaplig grund samt beprévad erfarenhet

Det ér vér uppfattning att programmets vetenskapliga och konstnérliga grund &r stark. Den
undervisande personalen som kollektiv uppvisar en bra blandning av beprévad erfarenhet,
konstnérlig kompetens, forskningskompetens och overséttarkompetens.

Litteraturlistorna framstar som avancerade med flera exempel pa konstnérlig forskning — ja, snarare
alltfor avancerade &n inte tillréckligt avancerade i det avseendet.

Som konstaterades ovan (2) finns det emellertid tecken som tyder pa att studenterna skulle kunna
guidas bittre under lisningen av teoretiska texter, av konstnirlig forskning mm. Aven om texterna
lases frén primért en skonlitteréir snarare 4n en akademisk synvinkel, sd krdver dven en sddan
héllning en kunskap om det lasta fran lérarens sida.

Ett ofta forekommande ord i olika dokument rérande utbildningens innehéll 4r etik. (Ett exempel ar
kursplanen “’Skrivandets och ldsandets praktiker I”, dér det talas om “etiska aspekter” tvd génger i
larandemalen.) Begreppet véicker en mingd foljdfragor. (Vems etik? P& vilken grundval
(konstnérlig? vetenskaplig?) ska just etiska aspekter behandlas, till skillnad frén politiska, religiosa,
ekologiska, etc? Eller anses det “etiska” omfatta allt detta? Stir lirositet for en viss etik? Ar
“etiken” att forstd som en virdegrund? Ar det utbildningens uppgift att formedla den? Vad ir det i
sa fall som ér oetiskt?) En kursplan ar naturligtvis inte ritta platsen for att besvara fragor som dessa,
men det finns anledning att reflektera dver och diskutera dessa fragor. Intervjuerna med studenter
och alumner bekréftade i viss man det behovet, till exempel genom kommentaren att det visserligen
ar hogt 1 tak och att man far tycka vad man vill i etiska fragor — sa lange man tycker ritt.

Vad giller studenternas konstnérliga arbete beddmer vi att undervisningen i hog grad frémjar deras
utveckling. Programmet &r ocksé vil genomtinkt vad géller progression fran termin till termin.

Studenternas erfarenheter av programmets valbara kurser ér delade: ndgon uttrycker sig mycket
positivt, ndgon annan mycket negativt. (En erfarenhet var att valbara kurser kan kretsa alltfor
mycket kring den enskilde lararens egen konstnérliga praktik.) Meningsskiljaktigheterna ér logiska,
for att man sannolikt talar om olika kurser och for att kurserna hdmtas fran olika &mnen. Var
uppfattning &r att inslaget av valbara kurser i vilket fall som helst &r positivt — for att det breddar
studenternas perspektiv och kompetens. Men de kritiska synpunkterna bor tas pa allvar, och
ventileras tillsammans med skolans andra &mnen. Hér &r det naturligtvis viktigt att systemet med
kursvérderingar och uppfdljning fungerar ocksa inom de andra &mnena pé skolan.

4. Lararna har aktuell och adekvat @amnesmassig och hégskolepedagogisk kompetens samt
att antalet larare star i proportion till utbildningens omfattning och innehall

Som konstaterades ovan anser vi att ldrarkollektivet dr synnerligen véal utrustat vad géller
dmnesmassig och hogskolepedagogisk kompetens. Den beprovade erfarenheten dr mycket stor,



6.

ocksa frén den litteréra offentlighet som programmet ockséd kopplar upp sig mot. Antalet lérare
framstér ocksé som tillrdckligt. Det dr en styrka hos programmet att ldrarna har olika bakgrund, att
de pé sa vis kan komplettera varandra och i viss mén skilja sig &t.

Bara en person i lararlaget dr doktorand for tillféllet. Det skulle naturligtvis vara positivt om andelen
doktorander i lérarlaget okade, men flera av ldrarna &r utovande fOrfattare, Gversittare och
redaktorer, och ytterligare en av ldrarna har stora forskningsmeriter frén nérliggande fack. Pa sé vis
bedomer vi att den konstndrliga kompetensen, den pedagogiska kompetensen och
forskningskompetensen dr mer én tillrdcklig for ett kandidatprogram.

Utbildningen ar relevant for studenternas och samhéllets behov

Programmet 6ppnar mojligheter att arbeta pa det litterédra féltet genom att visa upp flera olika sétt
att verka samt att triffa andra personer som redan verkar inom faltet och bygga nitverk.

Genom att inte bara fokusera studenternas eget skrivande, utan ocksé utbilda dem for ett framtida
yrkesliv i en litterdr offentlighet &r utbildningen i hogsta grad relevant for bade studenternas och
samhallets behov.

Var uppfattning r att denna dubbla inriktning fungerar mycket bra. Dock ska det ségas att det finns
en svérighet nér det géiller att formedla bilden av att programmet har detta dubbla syfte. En del
studenter verkar ha forvéntat sig en ren skrivutbildning, och detta framhalls ocksa som en faktor
bakom avhoppen frén programmet. Vi tror att det 4r viktigt — inte minst mot bakgrund av den svaga
genomstromningen — att forsoka komma tillrdtta med den missuppfattningen (och kanske har man
redan gjort det). For att lyckas med det vore det en god idé med ett namnbyte. Det finns byrékratiska
problem med att byta namn p4, och ddrmed skapa ett nytt program, men det skulle tydliggora syftet
med programmet och ddrmed kunna férhindra en del av de missforstand som vi har tagit del av fran
studenterna som har gatt utbildningen.

De ansvariga (programansvarig, lirare, viceprefekt m fl) uttrycker det som ett problem att studenter
forvintar sig att kandidatutbildningen ska vara samma sak som masterutbildningen i litterér
gestaltning och det dr en forhandsuppfattning som ocksa elever har uttryckt for oss. Programmet ar
ingen ren skrivarutbildning, och utsidan som kommuniceras mot omvérlden borde svara mot
innehallet i utbildningen. Det har ocksa kommunicerats frén ledningshall att eleverna inte ldser den
faktiska kursbeskrivningen innan de ansoker, och dirfor kan programnamnet vara den enda chansen
som skolan har att kommunicera programinnehallet pa.

Studenterna har inflytande i planering, genomférande och uppfdljning av utbildningen

Allting tyder pa att studenterna har stort inflytande Over programmet, bade genom
studentrepresentantskap i programrad, genom kursvérderingar och en allmént 6ppen anda.
Lyhordheten for studenternas synpunkter och perspektiv forefaller 6verlag vara mycket stor.

En konkret brist dr emellertid kursvérderingarna, dir svarsfrekvensen ofta &dr sa lag att
kursvirderingarna saknar statistiskt viirde. Aven om orsaken ligger hos studenterna sjilva, som inte
gor kursvérderingarna trots att de har chansen, s& borde det vara mgjligt att genom enkla, konkreta
atgarder forbattra detta. Till exempel genom att lagga utvirderingen i borjan av sista kurstillféllet.



For att kontinuerligt kunna komma tillrdtta med problemen som finns och kan uppstd pé
programmet och dess delkurser sé ér det viktigt att studenterna faktiskt svarar pa kursvérderingarna.
For att forstirka anonymiteten och dessutom skapa statistiskt métbara enkéter over tid s kan man
dessutom lata delar av kursvérderingarna ha svarsalternativ pa en skala. De muntliga utvirderingar
som genomfOrs pa varje kurs forefaller ha hogt i tak och kursrapporterna indikerar att de tas pa
allvar. Icke desto mindre &r ldrarens nérvaro naturligtvis en begrénsande faktor for vad som
framfors.

7. En for alla studenter tillganglig och andamalsenlig studie- och larmiljoé féreligger

I ljuset av att utbildningen inte betraktar sig som en “traditionell” forfattarutbildning, dér enbart det
klassiska skonlitterdra arbetet &r i centrum, utan att utbildningen &r definierad utifran sin bredd, sin
utatvianda och kollaborativa profil, anser vi att man bor gora en insats for att de studerande i hogre
grad &n nu, ska uppleva att de har mgjlighet till och beréttigande att ta plats pé institutionen med
sina litterdra projekt. Om man vill ha en bred utbildning dér studenterna inte nédvéndigtvis dgnar
sig enbart &t en individuell skrivande praktik i sndv mening, utan ocksa at en bredare redaktionell
verksamhet inriktad pé en litterdr offentlighet s& bor lokalerna avspegla detta.

Vi anser att utbildningens lokaler lever upp till sitt dndamal, vilket dr att vara ram for
undervisningen (textsamtal, seminarier och redaktionellt arbete), men studerande och alumner ger
uttryck for att de saknar tillgéng till arbetsplatser dér de kan utveckla och arbeta med sina projekt,
och lata sina saker ligga framme Over langre perioder, och att franvaron av sddana stillen gor att de
studerande inte i samma utstrickning som pé de andra utbildningarna (film, foto, fri konst) har
kontaktytor och kunskap om varandra i de olika &rskurserna.

Det uttrycks ocksé en 6nskan om att f4 en introduktion till de verkstidder och projektrum som &r
knutna till de andra utbildningarna, och det finns en upplevelse av att det dr omsténdligt att pa egen
hand forsoka fa tillgéng till dessa lokaler. Detta ér kopplat till de andra utbildningarnas kursmoment,
och att det pa flera av de andra utbildningarna har avsatts resurser for anvindandet av dessa lokaler,
just for att de dr en nddvéndig del av undervisningen, och att anvéindandet av verkstider/projektrum
kréaver sérskild kunskap. I viss man kan man dérfor séga att missndjet bygger pa missuppfattningar
och bristande kunskap (om hyreskostnader, de andra dmnenas villkor, etc), och det verkar ocksa
som att situationen har forbéttrats genom aren. Likvél finns det skil att ta detta missndje pa allvar.
Skalet till det &r att lokalfrdgan tycks bidra till en kénsla av underldagsenhet: det finns en uppfattning
om att &mnet har lagst status pa skolan.

Mot bakgrund av den ldga genomstromningen kan lokalfrdgan ocksa vara viktig: om det &r sa att
det finns en kénsla av att sakna en plats pa skolan, att inte hora hemma dér, sd medfor det sannolikt
sdmre sammanhallning inom gruppen. Med tanke pé att en flytt av hela skolan dr ganska néra
forestdende dr detta en faktor att ta med sig i planeringen: det &r visserligen ohéllbart med hoga
hyreskostnader, men det kan vara lika ohallbart med programstudenter som inte kénner sig hemma
1 miljon.

8. Kontinuerlig uppfdljning och utveckling av utbildningen genomférs



Aven om detta dr den forsta externa utvirderingen av programmet, si verkar det finnas ett
vélfungerande internt system for kontinuerlig uppfoljning och utvérdering av utbildningen.
Program- och kursrapporter skrivs, kursvérderingar genomfors, ldrarlag samarbetar, litteraturlistor
revideras, och sé vidare. Kursvirderingarna dr som sagt i viss man ett problem som maste atgérdas
(1 och med den bitvis laga svarsfrekvensen), men ocksd en styrka i och med de muntliga
kursvérderingarna som forefaller tas pa allvar av bade liarare och studenter. Men forutom de
begrénsningar med ett muntligt utvirderingssystem som redan har framforts, dr fordelarna med ett
digitalt skriftligt system ocksé att det kan gora det léttare att f syn pa tendenser over tid. Det ar
alltsa viktigt av flera skél att dven de skriftliga kursvérderingarna fungerar.

9. Ovriga synpunkter fran bedémargruppen

Utvérderingen bygger, férutom pa platsbesoket, pa en miangd material (se bil 2) som tillgéngliggjorts
via en webbsajt vi fick tillgang till vid processens borjan. Tyvérr har inloggningsproblem tidvis gjort
det svart att komma at denna sajt. Dessutom upptéckte vii ett sent skede att mer material hade laddats
upp under processens géng. (Det handlar om kursutvérderingar som inte var tillgdngliga for oss
tidigare. Detta var lite olyckligt, inte minst med tanke p& den méngfald av studentkommentarer som
finns 1 ndgra av utvarderingarna.) Vad géller sjélva rapporten sé har instruktioner for hur den ska se
ut ocksd kommit i flera omgéngar, i form av olika dokument som delvis har 6verlappat men mest
upprepat varandra (se punkt 14 i bilaga 2). Instruktionerna om utlatandets form inskdrptes dven
muntligt vid platsbesdket. En utvérdering ar naturligtvis ett bestéllningsjobb, men risken med att
styra vad bedomarna ska ta upp, vilka kriterierna ska vara och hur bedomningen ska presenteras &r
att utvarderingen till sist blir en fraga om att fylla i ett formuldr och sédga det som uppdragsgivaren
vill hora.

Det méste ocksé ségas att detta i nagon mén har bidragit till att bekréfta den “protektionism” som
beskrivs i en tidigare utvédrdering av masterprogrammet och som ocksa ibland kunde anas i
intervjuerna. Att &mnets ledning, den programansvarige och lérarna &r lojala med programmet och
kidmpar for dess sak dr givetvis utmérkt, men kanske finns det en risk att lojaliteten och omsorgen
drivs for langt. Framforallt 4r det onddigt: programmet haller mycket hog kvalitet, det behdver inte
beskyddas utan snarare kontinuerligt diskuteras, utmanas och uppdateras, som alla utbildningar.
Programmet tal en forutséttningslos granskning.

Betriffande platsbesoket har vi diskuterat om upplevelsen, frén bada sidor, hade varit annorlunda
och mer avslappnad, om vért besok, utdver de formella intervjuerna med personal, studenter och
alumner, ockséd hade omfattat mojligheten att ta del av aktiviteter av mer vardaglig karaktar — till
exempel att nédrvara vid undervisning/textsamtal, samtal med studenter dér de presenterade sina
projekt, och informella samtal med lérarna. En annan tidsplan for platsbesoket hade ocksé varit
lamplig, med en mer jamn fordelning av intervjuer dver de tvd dagarna, sa att platsbesdkets andra
och sista dag for bedomargruppen hade haft mer utrymme for reflektioner, preliminéra intryck och
konklusioner innan hemresan.

Dessa avslutande forbehall far inte skymma vart 6vergripande mycket positiva intryck av en 6ppen
och dynamisk miljo, en kompetent och engagerad personal, engagerade och begévade studenter, det
vill séiga ett vélfungerande program pa hog niva. Det har varit inspirerande och lérorikt att fordjupa
sig i programmets alla sidor, och att trdffa dess larare, studenter, alumner och ledning. Vi tackar for
fortroendet.



Underlag till bedomargruppen

Bilaga 1

Program platsbesok, den 6-7/2 2024

Dag 1 - tisdag 6 februari 2024

10.00-12.00 Bedomargruppen traffar foretradare for institutionen for att fa tillgang till lokaler mm.
Bedomargruppen har ett internt férberedande mote

13.00-14.00 Studenter visar larmiljéerna

14.15-15.45 Samtal med studenterna

16.00- Bedomargruppen ges tillfdlle att pa egen hand sammanfatta sina intryck.

Dag 2 — onsdag 7 februari 2024

09.00-10:15 Samtal med larare

10.30-11.30 Samtal med eventuellt ytterligare gruppering (alumner, samverkansparter)
11.30-14.00 Bedomargruppen forbereder aterforingsmote med institutions- och fakultetsledning

14.00-15.00 Aterforingsmote mellan bedémargrupp och institutions- och fakultetsledning, dar
bedomargruppen muntligt presenterar preliminara slutsatser.

15.00- Bedomargruppen arbetar enskilt med sitt bedomarutlatande

Bilaga 2
Underlag till bedémargruppen:

1. Information till externa bedémargrupper (tva fran varandra latt avvikande versioner)
2. Konstnarliga fakultetens vagledning for extern bedémning

3. Mall bedémarutlatande



W o N o U

11.
12.
13.

14.
15.
16.
17.

Kriteriestod for bedomargrupper vid utbildningsvardering av grundniva och avancerad
niva

Statistik sbkande och antagna K1LIT (2020-23)

Lista 6dver undervisande personal K1LIT

Utbildningsplan f6r programmet, Dnr GU2021/1060

Programoversikt K1LIT

Lista 6ver valbara kurser inom programmet 2022/23

. Kursplaner for de obligatoriska kurserna

Litteraturlistor for KLIG11, KLIGO2 och KLIG04

Programrapporter (dven kallad Atgardsplan), tva stycken, 2020/21 och 2022/23

18 st examensarbeten fran 2022/23, samt antologin Den trehovede hest — den trehodede
hesten — den trehévdade hdésten

Kursrapporter baserade pa kursvarderingar

Pm om genomstromningen, daterat 2023-09-15

Rutiner for antagning K1LIT, HT23

Beddomarutlatande for Kandidatprogrammet i fri konst (2020), samt Bedomarutlatande

for Masterprogram i litterar gestaltning (2019)



