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Fortroende for myndigheter

Vad myndigheten kan paverka

Myndighetens kompetens att utféra sin
uppgift
Myndighetens motivation att utfora sin
uppgift

Individers erfarenheter av myndigheten
och upplevelse av rattvis behandling

Avsaknad av korruption

Utanfér myndighetens kontroll

Myndighetens resurser att utfora sin
uppgift

Individers mellanmanskliga tillit

Allmant fortroende for staten,
myndigheter, och politiker

Polarisering
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En teori inom statsvetenskapen:

Korrekt genomford myndighetsuppgift 2 okat fortroende for myndigheten - 6kad
ndjdhet med svensk valfard/demokrati
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Ett fall: Valmyndigheten

* Centralt ansvarig for genomférandet av val och folkomrdstningar
* Faststaller valresultatet

* Hanterar rostlangder

e Tar fram rostkort och valsedlar

* Delegerar till Lansstyrelsen och valnamnder i kommuner att genomféra réstningen och
rostrakningen

En grundforutsattning for demokratifortroende ar en uppfattning att demokratiska val
genomfors med integritet
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Studie:

Det misslyckade valet i Vastra Gotaland 2010
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Det misslyckade valet i Vastra Gotaland 2010

Val till regionfullmaktige, September 19, 2010:

Kontroll visade att slarv i slutrakningen:
— 104 budroster felaktigt godkdanda
— 51 fortidsroster raknades aldrig

— 16 roster pa Centerpartiet kom ej med i slutrakningen

Valprovningsnamnden (Februari 2011) att 16 extra roster pa Centerpartiet istallet for
Socialdemokraterna hade andrat mandatfordelningen och misstagen "med fog kan antas
ha inverkat pa valutgangen”

1,2 miljoner i Region Vastra Gotaland behévde rosta igen, Maj 15, 2011
(forsta omtagningen sedan 1944)
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En teori inom statsvetenskapen:

Misslyckat genomfort val 2 minskat fortroende for Valmyndigheten = minskad ndjdhet
med svensk demokrati
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Fortroende innan felen uppdagades
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Oktober 2010

Fortroende for Valmyndigheten
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Effekter av omvalet
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Oktober 2010 Direkt efter omvalet 2011

Fortroende for Valmyndigheten
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Inte ett allmant dkat missndje
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Oktober 2010 Direkt efter omvalet 2011

—eo—Fortroende for Valmyndigheten
—e—Fortroende for Arbetsférmedlingen
—eo—Fortroende for Forsakringskassan
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Oktober 2010 Direkt efter omvalet 2011 Hosten efter omvalet 2011 Hosten 2012 Hosten 2018
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Grundtanken pa prant:
Samma individer over tid

Table 6

Fixed effect regression parameters estimated when predicting satisfaction with
democracy with the perceived job performance of the Election Authority and
control variables.

Dependent variable

Satisfaction with
democracy in Sweden

Model 1 Model 2
Independent variables
Confidence in the 0.06%*** 0.03*
Election Authority (0.02) (0.01)
Trust in the - 0.10%**
government (0.02)
Trust in the - 0.]14%%*
parliament (0.02)
Trust in politicians - 0.1 3%%*

(0.02)
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Grundtanken pa prant:
Samma individer over tid

Table 6

Fixed effect regression parameters estimated when predicting satisfaction with
democracy with the perceived job performance of the Election Authority and
control variables.

Dependent variable
Satisfaction with Satisfaction with
democracy in Sweden democracy in Region
Vastra Gotaland
Model 1 Maodel 2 Model 3 Model 4
Independent variables
Confidence in the 0.06%** 0.03* 0.09%** 0.08%**
Election Authority (0.02) (0.01) (0.02) (0.02)
Trust in the - 0.10%** — 0.01 (0.02)
government (0.02)
Trust in the - 0.1 4%** - 0.08%**
parliament (0.02) (0.02)
Trust in politicians - 0.1 3%%* - 0.09%**

(0.02) (0.02)
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Studie:
Effekter utanfér Valmyndigheten kontroll
Valen 2018-2022
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Statsvetenskapen:

Vinnar- och forlorareffekter
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Fortroende Valmyndigheten i allmanhet

Figur 1. Medelvdrden for panelmedlemmarnas fortroende fir Valmyndizheten under
valaren 2018 (panel a) och zo22 (panel b)
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Fortroende Valmyndigheten i allmanhet

Figur 1. Medelvdrden for panelmedlemmarnas fortroende fir Valmyndizheten under
valaren 2018 (panel a) och zo22 (panel b)
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Men vad mer gjorde att fortroendet for

Valmyndigheten andrades?
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Vinnar- och forlorareffekter
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Vinnar- och forlorareffekter

Figur 2. Medelvdrden fir panelmedlemmarnas fortroende fir Valmyndigheten
uppdelat pa att rista pa ett vinnar- eller forlorarparti under valaren 2018 (panel a)
och zozz (panel b)
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Vinnar- och forlorareffekter

Figur 2. Medeluvdrden fir panelmedlemmarnas fortroende fir Valmyndigheten
uppdelat pa att rista pa ett vinnar- eller forlorarparti under valaren 2018 (panel a)
och zozz (panel b)
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Valet 2018: Vinnar- och forlorareffekter

Figur 3. Predicerade medelvdrden fran random effects regression av panelmedlem-
marnas firtroende fir Valmyndigheten mellan vinnarna (panel a) och firlorarna
(panel b)
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Valet 2018: Vinnar- och forlorareffekter

Figur 3. Predicerade medelvdrden fran random effects regression av panelmedlem-
marnas firtroende fir Valmyndigheten mellan vinnarna (panel a) och firlorarna
(panel b)
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Valet 2022: Vinnar- och forlorareffekter

Figur 4. Fredicerade medelvdrden fran random effects regression av panelmed lem-
marnas fiirtroende for Valmyndigheten mellan forlorarna (panel a) och vinnarna
(panel b)
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Valet 2022: Vinnar- och forlorareffekter

Figur 4. Fredicerade medelvdrden fran random effects regression av panelmed lem-
marnas fiirtroende for Valmyndigheten mellan forlorarna (panel a) och vinnarna
(panel b)
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Sammanfattning

Medborgarna uppfattar nar myndigheter inte lyckas val med sina uppgifter
Genom att lyckas med sina uppgifter kan tappat fortroende repareras
Externa faktorer kan ocksa paverka fortroende, vid val vinnar- och forlorareffekter

Valjare av utfryst parti reagerar allra starkast av att vinna ett val, polarisering leder
sannolikt till olika storlek pa vinnar- och forlorareffekten.
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Artikel om det misslyckade valet 2010 Artikel om vinnar- forlorareffekter 2018-2022




